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Az adocsalas és a korrupcio kiilonféle formainak elfogadottsaga...

Adocsalas és korrupcio: lakossagi érintettség és

elfogadottsag

Semjén Andréas - Toth Istvan Janos - Medgyesi Marton - Czibik Agnes

Osszefoglalé

A tanulméany, a 18 és 60 éves kor kozé es6 magyar lakossag addcsalassal és korrupcioval
kapcsolatos véleménye és attitlidjei mellett a lakossag gazdaségilag leginkabb aktiv részének
adocsalassal és korrupcioval kapcesolatos tényleges és szandékolt magatartasat is vizsgalja, és
elemzi az e magatartas mogott meghuz6do tarsadalmi-demografiai osszetevéket. A minta
fébb jellemzdbk szerinti megoszlasainak bemutatasa utan el6szor a rejtett gazdasagban vald
munkavégzés (fekete munka zsebbe fizetéssel, illetve szinlelt alvallalkoz6i szerzddés
keretében tortén6 munka jarulékcsalassal) elterjedtségét, tarsadalmi, gazdasagi
meghatarozoit, illetve a rejtett gazdasagbeli munkaajanlatok elfogadisa vagy elutasitasa
mogott meghtzodd indokokat vizsgaljuk. Eredményeink azt sugalljak, hogy az
sadotakarékos” foglalkoztatas két modszere (fekete foglakoztatids zsebbe fizetéssel, illetve
munkabér szamlara torténd felvétele szinlelt szerz&déssel) kozti valasztas a munkavallalok
tarsadalmi gazdasagi kornyezete altal er6sen meghatirozott. A munkaerdpiac perifériajan
lev6k korében magasabb azok aranya, akik zsebbe kapnak fizetést. Ugyanakkor a szamlara
fizetést felvev6k aranya a diploméasok kozott, illetve a kozigazgatasban, egészségiigyben,
oktatasban és kultiraban dolgozok korében magasabb az atlagosnal. Ugyancsak
megvizsgaltuk a megkérdezettek rejtett gazdasagba tartozo tranzakcidkba vasarloként torténd
bekapcsolodasat. Nemek szerint a férfiak korében, a lakdhely tipusa szerint pedig a
budapestiek kozott a leginkabb elterjedt a rejtett gazdasaghodl szdrmazo6 termékek vasarlasa.
Bar logikus feltevésnek tiinik, eredményeink alapjan mégsem igazolhat6 az az allitas, hogy az
alacsonyabb jovedelmi csalddok érintettebbek lennének az ilyen nem bevallott (s ezaltal 4fa-

csalassal jaro) vételekben, mint a jobb anyagi helyzettiek.
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Végiil azt vizsgaljuk, hogy az olyan feltételezett helyzetekre, melyek az adocsalast vagy a
korrupciot egyfajta konnyebb, el6nyosebb megoldas lehet6ségeként kinaljak, hogyan
reagalnanak a valaszadok. Az ezekre a kérdésekre adott valaszok a tényleges multbeli
viselkedésre, vagy az ado6zasi attitidokre vontakozo kérésekre adott valaszok Gszinteségének
egyfajta kontrolljat jelenthetik. Azok, akik magasabbra becslik a rejtett gazdasagbol
jovedelmet szerz6k aranyat kornyezetiikben, gyakrabban vasarolnanak a rejtett gazdasagban,
illetve hipotetikus helyzetekben is hajlamosabbak a nem legélis, de anyagi elénnyel jar6 utat

(adocsalas, korrupcio6) valasztani.

Targyszavak: rejtett gazdasag, be nem jelentett foglakoztatas, adocsalas, korrupcio,
lakossagi adatfelvétel

JEL kdédok: H26, H31, Z13, C42

Kbdszonetnyilvanitas: Az adatfelvétel és a tanulmany az MTA KTI ,A rejtett gazdasagban
val6 részvétel és csokkentésének kormanyzati eszkozei” cimli, az MTA-MEH megallapodas
keretében finanszirozott kutatasi projektje (projektvezet6 Fazekas Karoly, kutatasvezetd

Semjén Andras) keretében késziilt.
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Tax evasion and corruption: population involvement and
acceptance. Survey results.

Semjén Andras - Téth Istvan Jénos - Medgyesi Marton - Czibik Agnes

Abstract

The paper presents survey results regarding opinions and attitudes of the 18-60 y. o.
Hungarian population concerning tax evasion and corruption, while it also examines the
actual and intended behavior of the economically most active segment of the population
concerning these matters, and explores the socio-demographic factors determining this
behavior. After presenting some basic sample characteristics, we investigate the scope and
prevalence of hidden employment (both unreported employment and employment masked as
contract with a subcontractor), its underlying social and economic factors and the main
reasons behind accepting or turning down work offers in the hidden economy. Our results
suggest that the selection of the particular form of tax sparing employment, i.e. the choice
between accepting unreported employment (receiving unreported wage directly into one’s
own pocket) and employment masked as “pretended subcontracting” is determined by the
worker’s socio-economic background to a great extent. Accepting unreported employment
(unreported wage) is more prevalent amongst those on the periphery of the labor market,
while “pretended subcontracting” occurs more frequently amongst graduates and those
working in public administration, health care, education and culture. We also investigate to
what extent the respondents engage in purchasing products and services form the hidden
economy. Men purchase from the black economy more often then women, and those living in
Budapest also buy products and services there (thus evading VAT payments) more frequently
than the rest of the population. Although one would probably expect that members of
families with low income engage in unreported transactions more frequently than the others,
our results do not support this hypothesis. We also look at the reactions of respondents to
hypothetical situations in which reliance on tax evasion and/or corruption seemingly offer a
relatively easy and favorable solution. Answers to questions on such hypothetic situations can
serve as a control to our results on actual behavior. Those who estimate the share of
population receiving income from the hidden economy higher in their neigborhood would be
more likely to rely on illegal but economically favorable solutions (such as tax evasion or

corruption).
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BEVEZETES

A tanulméany, amellett hogy feltérképezi a (18 és 60 éves kor kozé es6) magyar lakossag
adodcsalassal és korrupciéval kapcsolatos véleményét, Magyarorszagon els6ként a lakossag
gazdasagilag leginkabb aktiv részének adocsalassal és korrupcidval kapcsolatos tényleges és
szandékolt magatartasat is vizsgalja, és elemzi az e magatartas mogott meghtzodo

tarsadalmi-demografiai 6sszeteviket.

Az, hogy a lakossag jelentGs része az adodcsalast és a Kkorrupciot a gazdasagi
cserekapcsolatokban valaszthato, elfogadott magatartasként értékeli, fontos tampont lehet
az éppen e nemkivanatos magatartastipusok visszaszoritasara iranyul6 kormanyzati politikak
kidolgozasa soran. A normaszeg6 magatartastipusok elfogadottsiga maguknak e
magatartastipusoknak a tarsadalmi beagyazottsagara vethet fényt, és megmutatja, hogy
mennyire lehetnek ezek részei a gazdasagi cselekvék (esetiinkben a haztartasok) mindennapi
életének. De az igy nyert adatok csak kozvetett és pontatlan informacioval szolgalhatnak e
normaszegd magatartasok tényleges elterjedtségére vonatkozban, és alkalmatlanok annak
vizsgalatara is, hogy milyen tényez6k mozgatjak ezeket, illetve milyen egyéni, csaladi, vagy
kornyezeti jellemz6kkel allnak ezek osszefiiggésben.

A hazai kutatasok els6 csoportja az adocsalassal és a korrupcioval kapcsolatos vélemények
feltarasara, illetve az e két jelenség altalaban val6d el6fordulasara vonatkozd percepcid
vizsgalatara koncentral (Véasarhelyi, 1998, Magyar Gallup Intézet, 2004), mig a tényleges
magatartas feltérképezését nem tekinti feladatanak. Nem kis részben azért, mert az utébbi —
a tényleges magatartds — vizsgalata éppen a normaszegéshez szokasosan kapcsoldédo
titkol6zas miatt nehéz és modszertani buktatokkal is terhes. Mi a percepci6 vizsgalata mellett
ez utobbi nehezebb utat sem kivanjuk elkeriilni, hogy kozelebb jussunk az addcsalast és a

korrupcidt 1étrehozo, és a tarsadalmi cselekvés részeként fenntarto okok feltarasahoz.

Az egyének tobbféle szerepben valhatnak addcsalast megvalosito tranzakcidk részeseivé:
mint vasarlok, mint termel8k vagy szolgaltatast végzék, mint munkavallalok vagy éppen mint

munkaadok.

Magyarorszagon a haztartasok, mint vasarlok részvételét a rejtett gazdasagban tobb
kutatas is vizsgalta 1990 o6ta. A haztartasok kikérdezéses vizsgalata alapjan foglalkozik a
témaval To6th, 1996, , Toth, 1997, valamint KSH, 1998; az un. “kgst piacok” megfigyelése
alapjan Czakd, 1997, Sik, 1997a, Sik, 1997b, Sik — Toé6th, 1998, vagy egy-egy specialis eset
elemzésével, a vevli és az eladdi oldalt is figyelembe véve, példaul az orvosi halapénz
adasaval kapcsolatban Bodnar et al.,, 2000, Tarki, 2007. A 2001. évi minimalbér emelés
hatdsainak vizsgilatakor Szabé a KSH haztartasi koltségvetés felvételének kiadasi és

jovedelmi oldalat vetette Gssze a szilirke jovedelmek becsléséhez (Szabd, 2007). Lacko a
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héztartasi villamosenergia fogyasztis adatai alapjan adott becslést a rejtett gazdasag stlyanak

valtozasara (Lackod, 2000a és Lacko, 2000b).

A kikérdezéses vizsgalatok eredményei szerint a ’90-es évek kozepén a haztartasok dsszes
kiadasain beliil 4tlagosan 10-14% koriilire lehetett tenni a nem regisztalt vasarlasok értékének
aranyat:. Az egyes kiadasi csoportokon beliil az adocsalas melletti tranzakcidk értékének
aranya a szolgéltatasoknal (42-46%) és a ruhazati cikkeknél (28%) volt a legmagasabb. A nem
regisztralt kiadasok aranya a haztartasok felmért 0sszes kiad4saiban nagyon egyenetleniil
oszlott meg: viszonylag sok haztartasnal ez csupan elhanyagolhat6 mértéki volt, nagyon
kevés haztartas viszont dont6 mértékben nem regisztraltan vasarolt. Ugyanakkor a nem
regisztralt kiadasok aranya nem allt Osszefiiggésben a haztartas jovedelmi helyzetével (Toth,
1997). Egy évtizeddel kép6bb Szabd becslése szerint a haztartasok kozel 6 %-anal a
haztartastagok a bejelentett jovedelmeiken tal be nem jelentett jovedelemmel is
rendelkeznek, azaz jovedelmi oldalr6l ennyi haztartds sorolhaté a sziirkegazdasaggal

kapcsolatban 1év6 haztartasok kozé (Szabo, 2007).

Tovabbi felmérések szerint a nem regisztalt vasarlasok par exelence piachelyei, a “kgst-
piacok” elterjedtsége nem valtozott a '90-es években: 1995-ben és 1999-ben is 1ényegében
minden hetedik onkormanyzat (13-14%) teriiletén talalhat6 volt “kgst-piac”, mikozben az
arusit6k szama, a piacok mérte és miikodési ideje mar csokkent a ’9o0-es évek végére (Sik,
2000).

A munkavallal6éi oldal vizsgélata elGszor az un. emberpiacok és a fekete munka
témakorére koncentralt (Sik, 1997b, Sik, 2000) méasrészt a vallalatok empirikus vizsgalatan
keresztiil probalt az addcsalas és adoelkeriilés mellett megvalosulé foglalkoztatasi és bérezési
formak elterjedtségér6l adatokhoz jutni (T6th — Semjén, 1996, T6th — Semjén, 1998 és
Semjén — Toéth, 2004). Tobb kutatds a be nem jelentett munkavégzés elterjedtésének
becslésére vallalkozott aggregalt személyi jovedelemadé adatok elemzésével és kiillonbozo
adatforrasok adatainak 6sszevetésével (Kreko — P. Kiss, 2007, Elek et al., 2008 és Elek et al.,
2009). Ugyancsak a be nem jelentett munka elterjedségét vizsgalja Czibik és Medgyesi egy
empirikus lakossagi felvétel alapjan (Czibik — Medgyesi, 2007).

Az eredmények a ’90-es évek végétol a be nem jelentett munka elterjedtségének
novekedésére mutattak (Sik, 2000), illetve ennek aranyat 2005-ben 19-20%-ra teszik (Elek et
al. 2009). Egy 2007-es lakossagi kérdGives vizsgalat a be nem jelentett munkavégzés nem
elhanyagolhat6 mértékl elterjedtségére utal: ezek szerint az alkalmazottak és az alkalmi
munkavallalok tobb mint 10%-a fizetése egy részét zsebbe kapta, és ezen kiviil 17%-uk kapott

szamlara is jovedelmet munkaltat6jatol (Czibik — Medgyesi, 2007).

1 Nem regisztralt vasarlasnak tekintve azokat a tranzakciokat, amelyeknél nem tortént meg
az egyébként elGirt szamlaadas.
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A korrupcios tranzakciok vizsgalata még az adocsalasra vonatkozé vizsgalatoknal is tébb
nehézséggel jar, mivel itt mindkét fél (a vevé és az elad6 is) messzemendGen érdekelt a
tranzakci6 megtorténtének eltitkolasaban. Ennek megfeleléen a korrupcié percepcidjara
vonatkoz6 vizsgalatok sokkal szamosabbak, mint a tényleges korrupcios helyzetekkel
foglalkozoké (Szant6 — Toth, 2008). Ennek ellenére tobb tanulmény tiizte ki céljanak a
magyarorszagi korrupciés jelenségek egy-egy csoportjat létrehozé okok kozgazdasagi
elemzését (Koll6, 1992), vagy a bizonyos korrupciés szitudciok elterjedtségének felderitését
(Sik, 1999, Sik, 2002). Kisérlet tortént tovabba az iizleti életben érvényesiil6 korrupcios
jelenségek feltarasara (Szant6 — To6th, 2008), illetve, a magyar vallalati szféra korrupcios
tapasztalatainak szamszertsitésére (Makd, 2008a és Mako, 2008b). Lacko, 2006 a korrupciod
percepcidja és az adoératak kozotti osszefliggést és munkapiaci hatasukat elemezte nemzetkozi

adatok alapjan.

Jelen tanulminyban mi a munkavallaloi és a vevSi szerepben megvalosuld
magatartasokat valamint feltételezett helyzetekre vald feltételezett egyéni reakciokat
vizsgaljuk részletesen, mert érthet6 modon (nyilvin nem fiiggetleniil attél, hogy az e
szerepekben torténd bekapcsolodast a rejtett gazdasagba a hazai joggyakorlat nem biinteti)

ezek esetében kisebb a valaszeltitkolas valdszintisége.

A tanulmanyban az empirikus adatfelvétel2 és a megkérdezettek fontosabb jellemzik
szerinti megoszlasainak bemutatasa utan elGszor a rejtett gazdasagban valé munkavégzés
elterjedtségét, tarsadalmi, gazdasagi meghatarozoit, illetve a rejtett gazdasagbeli

munkaajanlatok elfogadasa vagy elutasitasa mogott meghaz6do indokokat vizsgaljuk.

Az eredmények alapjan kimutatjuk, hogy a megkérdezettek 15%-a dolgozott tgy a
kérdezést megel6z6 két évben, hogy munkabérének egy részét zsebbe kapta, azok aranya
pedig, akik fizetésiik egy részét szamlara kaptak 14% volt. A valaszadoknak Gsszesen mintegy
negyede (26%) végzett az elmult két évben a rejtett gazdasdgba sorolhat6 munkat és csalt
valamilyen formaban és mértékben adot. Jellemzben a valaszadok vagy szamlas, vagy zsebbe
fizetett munkat végeztek, mindkét fajta rejtett gazdasagbeli munkavégzés csak két
szazalékuknal fordult el§. Olyan haztartas azonban gyakorlatilag nem volt mintankban, ahol
tobben is rendelkeztek munkajovedelemmel, és mindenki annak nagyobb részét szamlara
vagy zsebbe kapta volna. Ezek alapjan tehat nem jellemz6 a rejtett gazdasdgban az adocsalas

mellett val6 munkavégzés haztartasokon beliili halmozo6désa.

A rejtett gazdasagban val6 részvétel tarsadalmi gazdasagi meghatarozoit attekintve
megallapithato, hogy a munkaerépiac perifériajan levék korében magasabb azok aranya, akik

zsebbe kapnak fizetést. Az alacsonyabb iskolazottsaguak, a fiatalabbak, az alkalmi munkéasok

2 Az adatfelvétel kérdoivének elkészitésében Lackd Maria, Révész Erika, Semjén Andras és
To6th Istvan Janos vett részt.
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vagy munkanélkiiliek kozott, illetve azok korében, akik hosszabb id6t toltottek
munkanélkiiliségben fordult el6 az atlagosnél gyakrabban, hogy zsebbe is kaptak fizetést a
kérdezést megel6z6 két évben. A szamlara fizetést felvevék aradnya az értelmiség korében
magasabb az atlagosnal. A diploméasok, a kozigazgatasban, egészségligyben, oktatasban és
kultaraban dolgozok korében az atlagosnal gyakrabban fordul el6, hogy szamlara vettek fel

fizetést az elmult két év folyaman.

A zsebbe fizetést kilatasba helyez6 munkaajanlatot elfogadok 56%-a valaszolta, hogy azért
fogadta el az ajanlatot, mert ra volt szorulva, hogy dolgozzon. Az ilyen ajanlatot elfogadok
39%-a valaszolta, hogy azért fogadta ezt el, mert igy jart jobban anyagilag és 34%-uk
valaszolta, hogy szerepet jatszott dontésében az, hogy masképp nem kapta volna meg a

munkét.

A zsebbe fizetést kilatasba helyez6 munkaajanlatot elutasitok dontésiik indokaként a
bizonytalan fizetést emlitették leggyakrabban, ez az ilyen ajanlattal taldlkozok 40%-anal
jatszott szerepet a dontésben. Mintegy egyharmad volt azok aranya, akiknél az alacsony
fizetés és a rossz munkafeltételek jatszottak szerepet az ajanlat visszautasitasaban. Az zsebbe
fizet6s ajanlatot elutasitok 23%-4andl jatszott szerepet a dontésben az, hogy a fekete munka a

torvényekbe {itkoz6 cselekedet.

A tanulméany kovetkezd részében a megkérdezettek rejtett gazdasagba tartozo
tranzakciokba vasarloként torténé bekapcsolodasat vizsgaljuk. Az eredmények arra
mutatnak, hogy a magyar lakossag kozel 60 szazaléka sohasem vésarol a rejtett gazdasagbol
szarmaz6 termékeket, harmaduk pedig csak ritkdn. Nemek szerint a férfiak korében, a
lakohely tipusa szerint pedig a budapestiek kozott a leginkabb elterjedt a rejtett gazdasagbol
szarmazd termékek vasarlasa. Bar logikus feltevés lenne, mégsem igazolhaté az az allitas,
hogy az alacsonyabb jovedelmiiek érintettebbek lennének ebben, mint a jobb anyagi

helyzettiek.

A rejtett gazdasagbol szadrmazo termékek vasarlasara a lakossag tilnyomd tobbségét az
igy elérhet6 anyagi el6ny, az alacsonyabb ar motivalja. Minden harmadik ember emliti
emellett e termékek és szolgaltatasok konnyebb hozzaférhetSségét, és azt is, hogy ezzel segit

valakin, aki rossz anyagi helyzetben van.

Végiil, a dolgozat negyedik fejezetében azt vizsgaljuk, hogy az olyan feltételezett
helyzetekre, melyek az adocsalast vagy a korrupciot a vasarlok vagy allampolgarok részére
egyfajta konnyebb, el6nyosebb megoldas lehet6ségeként kinaljak, hogyan reagalnanak
bevallasuk szerint a valaszadok. Azt feltételezziik, hogy a feltételezett helyzetekre vald
hipotetikus reakciok szoros Osszefliggésben allnak egyrészt azzal, hogy az ezekkel analog
tényleges helyzetekben a kérdezett korabban ténylegesen hogyan viselkedett, illetve, hogy az

ilyen, vagy ezekkel anal6g helyzetekben a jovoben hogyan fog viselkedni. Ennyiben az ezekre
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a kérdésekre adott valaszok a tényleges multbeli viselkedést, vagy az adozasi attittidoket

firtat6 kérésekre adott valaszok Gszinteségének egyfajta kontrolljat jelenthetik.

Az eredmények szerint a lakossag 42 szazaléka sajat bevallasa szerint akkor sem csalna
adot semmiképpen, ha a felelGsségre vonés valoszinlisége elenyészé lenne, és csupan a
megkérdezettek tizede tartja nagyon valbészintinek, hogy ado6t csalna ebben az esetben.
Ellentmondésban &ll ugyanakkor ezzel az eredménnyel az, hogy amikor megkérdeztiik a
valaszadokat, hogy ha lakasfelajitasuk soran egy mester felajanlana, hogy szamla nélkiil 360
ezer forint helyett 300 ezerért hajland6 elvégezni a munkat, akkor a dragabb szamlas, vagy
pedig a szamla (és afa) nélkiili olcsébb megoldast valasztanak, akkor a valaszolok
haromnegyede az alacsonyabb arat kinald, de egyben afacsalast megvaldsitd lehetGséget

valasztotta.

A rejtett gazdasagbdl szarmazo termékek vasarlasaban és a feltételezett helyzetekre adott
reakciok vizsgalata soran is fontos tényezének bizonyult az, hogy a megkérdezett
kapcsolatban all-e a rejtett gazdasaggal mas modon is. Azok, akik kaptak az elmult két év

soran fizetést zsebbe vagy szamlara, gyakrabban vasarolnak a rejtett gazdasag termékeibdl.

Még erbsebben szignifikdnsnak bizonyult az a tényez6, hogy hogyan érzékeli a
megkérdezett, a kornyezetében lakok mekkora része szerez jovedelmet a rejtett gazdasagbol.
Azok korében, akik magasabbra becslik ezt az aranyt, sokkal gyakrabban fordul el6, hogy
olyanoktél vasarolnak termékeket és vesznek igénybe szolgaltatast, akik nem fizettek adot
tevékenységiik utan. Ez a megallapitds a mikrokornyezet rejtett gazdasagra vonatkozo

normainak jelent6ségét htizza ala.
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1. A MINTA FONTOSABB JELLEMZOI

Az adatfelvétels az aktiv korti magyar népesség leginkabb aktiv részének, a 18-60 éveseknek a
megkérdezésére iranyult. Ebben a részben az adatfelvétel mintajat irjuk le demografiai,

munkaeré6piaci és a haztartasok anyagi helyzetét jellemz6 ismérvek alapjan.

A kutatas mintajanak a valaszmegtagadasok miatt torzulasat haromdimenziés, nem,
korcsoport, és telepiiléstipus szerinti stulyozas korrigalja, tehat ezeknek a valtozoknak a
mintabeli megoszlasa megfelel a 2005. évi Mikrocenzus megoszlasainak. A minta mintegy
egyharmada harminc év alatti, 24% a 31 és 40 év kozottiek aranya, 22% negyven és otven év
kozotti életkort, és szintén ekkora az oOtven és hatvan év kozottiek aranya. Az iskolai
végzettség szerinti megoszlas alapjan a minta egyotode legfeljebb nyolc altalanos iskolai
végzettséggel rendelkezik, és 29% a szakmunkasképz6t végzettek aranya. A valaszadok
egyharmada tett érettségi vizsgat, felsGoktatasi diplomat pedig 17%-uk szerzett. A nék kozott
magasabb az érettségizettek és a diploméasok aranya, mint a férfiak korében. A valaszadok
egytizede egyszemélyes haztartasban él, és négy szazalék azok aranya, akik egyediili
feln6ttként gyermekeket nevelnek. A leggyakoribb haztartastipus, amelyben a valaszadok
47%-a él, az olyan tobb feln6ttbdl 4ll6 haztartis, amelyben nincsen 18 év alatti gyermek. A
valaszaddk egyotode olyan haztartasban él, amelyet tobb felnétt és egy gyermek alkot, és
szintén egyotod a tobb felnGttbdl és tobb gyermekbdl all6 haztartasban él6k aranya. A

valaszadok 61%-a hazastarssal vagy élettarssal él egy haztartasban, 39%-uk viszont nem.

3 Az adatfelvételt az Adatgyjt6 Intézet kft. végezte 2008 tavaszan.
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1.1. dbra

A valaszad6k munkaerdpiaci statusza iskolai végzettség szerint
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A valaszaddk 45%-a volt hosszabb-rovidebb ideig munkanélkiili a kérdezést megel6z6en,
55%-uknak viszont sosem kellett ezzel a helyzettel szembenéznie. Tanulmanyai befejezése
utani els6 munkaba allasa ota 6sszesen legfeljebb hat honap munkanélkiili periodust élt at a
valaszaddk 17%-a, 12% fél évnél hosszabb, de egy évnél rovidebb ideig volt 6sszesen munka
nélkiil, mig 15% volt azok aranya, akik osszesen egy évnél is tobbet voltak munka nélkiil. A
diplomasok 70%-a sosem volt korabban munkanélkiili, a legfeljebb &ltalanos iskolai

végzettséggel rendelkezbknek viszont csak 42%-ara volt igaz ez.

A kérdezés id6pontjaban a valaszadok 56%-a alkalmazott, 8%-uk oOnfoglalkoztato,
vallalkozo, Osszesen tehat a valaszaddk 64%-a dolgozik rendszeresen. A valaszadok tovabbi
kilenc szazaléka gazdasagilag aktiv: két szazalékuk alkalmi munkés, 7%-uk pedig
munkanélkiili, vagyis szeretne elhelyezkedni, de nem talal munkat. A valaszadok 27%-a
gazdaségilag inaktiv, tehat a formélis munkaerépiacon munkakinalataval nem jelenik meg.
Ez a népesség nyugdijasokbol (10%), tanulokbol (7%) és egyéb inaktivokbol (10%) tevédik
ossze. A valaszadok munkaerdpiaci helyzetét meghatarozza iskolai végzettségiik. Mig a
diplomasok 83%-a alkalmazottként vagy vallalkozoként rendszeresen dolgozik, az
érettségizettek és a szakmunkasképz6t végzettek korében kétharmad, a legfeljebb nyolc
altalanos végzettek korében viszont csak negyven szizalék a rendszeresen dolgozok aranya. A
rendszeresen dolgozok kozott az alkalmazottak 84%-a hatirozatlan idejli munkaszerz6dés
keretében dolgozik, 14% a hatarozott idejli szerzddéssel foglalkoztatottak aranya, az

alkalmazottak egy szazaléka pedig megbizasi szerzédéssel dolgozik. A vallalkozok 61%-a
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onfoglalkoztat6, nincsen alkalmazottja, 29% maximum négy f6t alkalmaz, 4% esetében az
alkalmazottak szadma 6t és tiz kozé esik, és tiznél tobb alkalmazottat ugyancsak a vallalkozok

négy szazaléka foglalkoztat..

A rendszeresen dolgozok 21%-a az iparban dolgozik, 8%-uk az épitGSiparban, 7%-uk a
mezdgazdasagban tevékenykedik. A rendszeresen dolgozok 65%-a tehat a szolgaltatasi
szektorban dolgozik. Hét szazalék a kozlekedés, szallitas, hirkozlés-ben, 15% a
kereskedelemben, 4% a pénziigyi szolgaltatasban, 13% az egyéb szolgaltatasban dolgozok
aranya. A foglalkoztatottak 7%-a dolgozik a kozigazgatasban, védelemben, politikdban, 5% az

egészségligyben és 9% a kultura, oktatas, tudomany tertiletén.

1.2. abra

A rendszeresen dolgozok megoszlasa a mellékjovedelmek forrasa szerint
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Forras: Sajat szamitas

A rendszeresen dolgozok kozott mindossze hat szazalék azok aranya, akik féomunkahelyiik
mellett mas munkabol is szereznek jovedelmet. Két szazaléknak csak vallalkozasa van, harom
szazalék a csak masodallassal rendelkezék aranya, egy szazaléknak pedig mind masodallasa,
mind vallalkozasa is van. Ha minden munkajovedelmet 0sszeadunk, a rendszeresen dolgozok
28%-a 70 ezer Ft-ot vagy kevesebbet keres havonta, 35% a 70 és 100 ezer Ft kozott, 28% a

100 és 150 ezer Ft kozott keres6k aranya, és 9% a havonta 150 ezer forintnal is tobbet keres.

A hivatalosan rendszeresen nem dolgozok 11%-a végez valamilyen be nem jelentett keres6
tevékenységet. Harom szazalékuk valdjaban rendszeresen dolgozik, ot szazalék alkalmi
munkékat végez, tovabbi harom sz4zalék pedig mind rendszeresen, mind alkalmilag folytat
be nem jelentett keresd tevékenységet. Az inaktivak, és a munkanélkiiliek kétharmadéanak a

kérdezést megel6z6 egy honapban nem volt munkajovedelme. Negyvenezer Ft-ot vagy
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kevesebbet vitt haza 14%-uk, 11% 40 és 70 ezer Ft kozott keresett, 70 ezer forintnal tobbet
9%-uk vitt haza.

1.3. abra

A rendszeresen nem dolgozok megoszlasa aszerint, hogy végeznek-e be nem
jelentett munkat
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Forras: Sajat szamitas

A haztartasok anyagi helyzetét az egy f6re juté haztartasi jovedelem alapjan jellemezziik.
A haztartasokat az egy fére jut6 jovedelem alapjan negyedekbe soroltuk. Mivel a magasabb
iskolazottsag altaldban magasabb jovedelemmel jar egyiitt, és a magasabb iskolazottsag a
haztartasokon beliil is ,halmozédik”, igy nem meglepd, hogy a magasabb iskolazottsaga
valaszaddk kedvez6bb jovedelmi helyzetben vannak. A diploméasok korében 47% a legjobb
jovedelmi helyzeti negyedbe tartozok aranya, mig a legfeljebb altalanos iskolai végzettséggel
rendelkez6k korében ez az arany csak 4%. A haztartasok vagyoni helyzetének felmérésére két
indikatort, a haztartas tulajdonaban levé gépkocsik szamat és a haztartas tulajdonaban levé
lakas értékét hasznaljuk. A valaszadok 36%-a olyan haztartasban él, amelynek tulajdonaban
nincsen auto, 54% az egy gépkocsival rendelkez6 haztartasban él6k aranya, mig a valaszadok

egytizedének haztartasaban tobb auto is van.
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1.4. abra

Az egy fore juto csaladi jovedelem negyedeibe tartozo valaszadok aranya iskolai
végzettség szerint
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2. RESZVETEL A REJTETT GAZDASAGBAN: MUNKAVALLALAS

A rejtett gazdasagban val6 részvétel egyik formaja a hatésagok eldl részben vagy egészében
elrejtett munkavégzés. Ennek két jellemzd formaja, amikor a munkavallalok zsebbe kapjak
fizetésiiket, illetve amikor a munkavallalok normal munkajukért jaro fizetésiik egy részét nem
munkabérként, hanem szamlara veszik fel. Ezek mind a munkaltatok, mind a munkavallalok
szamara — legalabbis rovidtdvon — kedvezd gyakorlatot jelentenek, hiszen az adok és
jarulékok megsporolasa csokkenti a munkaer6 koltségét az egyik, és noveli a rendelkezésre
allo jovedelmet a maésik oldalon. A kovetkezd fejezetben azt vizsgéljuk, hogy a szamlas
munkavégzés vagy a zsebbe val6 fizetés milyen elterjedt ma Magyarorszagon (2.1. fejezet),
milyen tarsadalmi, gazdasagi tényezdk vezetnek a rejtett gazdasagban vald munkavégzéshez4
(2.2.fejezet) és milyen indokokat sorolnak fel a valaszadok a rejtett gazdasagbeli

munkaajanlatok elfogadasaval vagy elutasitasaval kapcsolatban (2.3.fejezet).

4 Az egyszertiség kedvéért a tovabbiakban a rejtett gazdasagban val6 munkavégzésként hivatkozunk az elterjedt
kifejezéssel az an. ,szinlelt (vallalkozasi) szerz6dés” keretében torténé foglalkoztatasra is, jollehet ez nem
teljesen rejtett tevékenység, ,csupan” a jarulékterhek (és altaldban az szja) aloli kibavas.
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2.1. ZSEBBE FIZETES ES SZAMLAS MUNKAVEGZES ELTERJEDTSEGE

A valaszadok mintegy negyede (26%) végzett az elmult két évben olyan munkat, amikor
fizetését (részben vagy egészben) szamlara vette fel vagy zsebbe kapta. Jellemzben az
érintettek vagy szamlas, vagy pedig zsebbe fizetett munkat végeztek, a kozterhek alol részben
vagy egészben kibuvé munkavégzés mindkét fajtaja az elmult két év soran csupan a

valaszadok két szizalékanal fordult eld.

2.1.1.abra

Az elmiult két évben szamlara vagy zsebbe fizetést kapok aranya, %
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Forras: Sajat szamitas

A megkérdezettek 15%-a dolgozott Ggy a kérdezést megel6z6 két évben, hogy
munkabérének egy részét zsebbe kapta. Azok ardnya, akik a legutobbi ilyen alkalommal
fizetésiik felénél kisebb részét kaptak szamléara, az Osszes valaszaddé kozott 6% volt, a
valaszadok 9%-a viszont fizetésének tobb, mint felét kapta zsebbe a legutobbi alkalommal,

amikor ilyen munkat végzett.

Azok aranya, akik az elmult két évben dolgoztak gy, hogy fizetésiik egy részét szdmlara
kaptak 14% volt a valaszadok kozott. Azok, akik végeztek ,,szamlas munkéat”, a legutébbi ilyen
alkalommal jellemzben fizetésiik nagyobb részét kaptak szamlara. Az Osszes megkérdezett
kozott 12% volt azok aranya, akik fizetésiik tobb, mint a felét vették fel igy, és csak 2% volt
azok aranya, akik fizetésiiknek csak egy kisebb részét vették fel szamlara a legutobbi

alkalommal.
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A kérd6ivben a valaszadd haztartasanak tobbi tagjarol is megkérdeztiik, hogy volt-e
munkajovedelmiik, és ha igen, akkor azt milyen forméaban vették fel: adozottan, zsebbe illetve
szamlara, alkalmi munkavallaléi konyvvel vagy véallalkozoi jovedelemként. Ezek alapjan
vizsgalhatd a héaztartadsnak a rejtett gazdasagban valo érintettsége. A haztartasok hét
szazalékaban egy haztartastagnak sincs munkajovedelme. A haztartasok 26%-aban csak egy
keres6 van, és az adozott jovedelemként kapja keresetét. Szintén egy keresé van, de az
keresete nagyobb részét zsebbe vagy szamlara kapja a haztartdsok hat szazalékanak esetében.
A héaztartdsok majdnem felében tobb keres6 van, és mindegyikiik adozott jovedelemként
kapja meg fizetését. Tizenkét szazalék azon haztartasok ardnya, melybe tobb keresé van, és
van kozottiik olyan, aki keresete nagyobb részét szamlara vagy zsebbe kapja. Olyan haztartas
azonban mintankban gyakorlatilag nem volt, ahol tobben is rendelkeznek
munkajovedelemmel, és mindenki annak nagyobb részét szamlara vagy zsebbe kapta volna
meg. Ezek alapjan tehat a rejtett gazdasagban valé munkavégzés haztartasokon beliili

halmozb6déasa nem jellemzd.

2.1.2. Gbra

Adodzott és rejtett gazdasagbeli jovedelmek a haztartasban
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Forras: Sajat szamitas
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2.2. A ZSEBBE VALO FIZETES VAGY SZAMLAS MUNKAVEGZES TARSADALMI-
GAZDASAGI MEGHATAROZOI

A kovetkez6 részben megvizsgaljuk a rejtett gazdasagban vald6 munkavégzés tarsadalmi-
gazdasagi meghatarozé tényezGit. ElGszor demografiai valtozok, aztan munkaerépiaci

jellemzdk és végiil a haztartas anyagi helyzetének hatasat vizsgaljuk.

2.2.1. Demogrdafiai jellemzok és rejtett gazdasagbeli munkavégzés

A férfiak esetében a fekete munkavégzés gyakrabban fordult el6, mint a nék esetében. A
férfiak 19%-a, a néknek csak 11%-a végzett az elmult két évben olyan munkat, ami utan
fizetését részben vagy egészben zsebbe kapta. A szadmlara felvett fizetés esetében kisebb a
nemek kozotti eltérés, de Osszességében igy is elmondhatd, hogy a férfiak gyakrabban
érintettek a rejtett gazdasagban val6 munkavégzésben: a férfiak 31% végzett az elmult két
évben olyan munkat, amiért kapott szamlara vagy zsebbe fizetést, a n6k esetében 22%-ra

jellemz6 mindez.

Eletkor szerint is lényeges eltérés van a rejtett gazdasidgban végzett munka
el6fordulasdban: mig a harminc év alattiak korében 20% a fizetést zsebbe is kapok aranya, az
otven év felettieknek minddssze 6%-a dolgozott a kérdezést megel6z6 két évben ugy, hogy
zsebbe is kapott fizetést. A szdmlds munkak esetében kisebb mértékben ugyan, de szintén
tapasztalunk korcsoportok kozotti eltéréseket: ez fizetési mod a 30 és 40 év kozotti korosztaly
korében fordul el az atlagosnal nagyobb aranyban. Osszességében is a harmincasok korében
haladja meg a rejtett gazdasagban val6 munkavégzés gyakorisaga az orszagos atlagot, mig az
50 és 60 év kozottiek korében az atlagosnal alacsonyabb a rejtett gazdasdgban valo

munkavégzés.

A kevésbé iskolazott valaszadok korében a fekete munkat végzok aranya meghaladja az
atlagot, az iskolazott valaszadok korében viszont a szamlds munkavégzés fordul el6 az
atlagosnal gyakrabban. A legfeljebb altaldnos iskolai végzettséggel rendelkez6k 19%-a végzett
olyan munkat, amiért zsebbe fizették, mig a diplomasok csak 8%-ra jellemz§ ez. A
diplomasok korében ugyanakkor a szadmlas munkavégzés 19%-os el6fordulasa 1ényegesen
meghaladja a legfeljebb altalanos iskolai végzettséggel rendelkez6k korében mért 11%-ot.
Mivel a kétféle munkavégzés az iskolazottsig szerinti hierarchia ellentétes végein gyakoribb,
igy Osszességében a rejtett gazdasagban valdo munkavégzés képzettség szerint nem mutat
lényeges eltérést. A kiilonboz6é képzettségiiek jellemzben eltéré formaban kapcsolodnak a
rejtett gazdasaghoz, de végeredményben minden képzettségi csoport hasonl6é aranyban

érintett.
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2.2.1.1. Gbra

Szamlara vagy zsebbe fizetést kapok aranya iskolai végzettség szerint - 2008, %
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Forras: Sajat szamitas

A rejtett gazdasdgban val6 munkavégzés Budapesten és a kozségekben kismértékben
gyakoribb az atlagosnal. Osszességében a févarosiak 31%-a, a kozségieknek pedig 30%-a
érintett a rejtett gazdasagban val6 munkavégzésben — tehat végzett szdmlas munkat vagy

kapott zsebbe fizetést — a 26%-0s orszagos atlaggal szemben.

2.2.2. Munkaerdpiaci jellemzok és rejtett gazdasagbeli munkavégzés

A valaszadok munkaerdpiaci statusa alapjan a rendszeres munkaval nem rendelkezo
gazdasagilag aktivak (alkalmi munkasok, munkanélkiiliek) voltak leginkabb érintettek a
rejtett gazdasdgban val6é munkavégzésben. A szoban forgd csoport 42%-a kapott zsebbe
fizetést és 21%-a végzett szdmlds munkit a kérdezést megel6z6 két évben, tehat
Osszességében 55%-uk kapott be nem jelentett, vagy részben bejelentett munkaért bért. A
rendszeresen dolgozok korében a zsebbe fizetést kapok aranya nagyjabol atlagos, a szamlas
munkat végz6k aradnya a teljes mintara jellemz6 14%-nal némileg magasabb, 17%-os.
Osszességében a rendszeresen dolgozék a rejtett gazdasdgban vald6 munkaban atlagos
mértékben vesznek részt. Figyelemre mélto az is, hogy a nem nyugdijas inaktivak (tanulok,
egyéb inaktivak) korében a teljes mintara jellemz6 atlagnak megfelel6 azok aranya, akik

valamilyen munkavégzésért zsebbe kaptak fizetést.
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2.2.2.1. Gbra

Szamlara vagy zsebbe fizetést kapok aranya munkaerdpiaci status szerint -
2008, %
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A munkagazdasagi kutatdsok megallapitjak, hogy annal nehezebb egy munkanélkiilinek
elhelyezkednie, minél hosszabb id6t tolt6tt munka nélkill. Ez alapjan tehat a
munkanélkiiliségben eltoltétt honapok szama az egyén elhelyezkedési esélyeit,
munkaerdpiaci lehetGségeit jelezheti el6re. Varakozasaink szerint azoknél, akik sok id6t
toltottek munka nélkiil, nagyobb lehet a rejtett gazdasagban valé érintettség, mivel
nehezebben taldlnak munkat a hivatalos munkaerépiacon. Ezt a feltételezést
megerdsithetjiik: azok korében, akik egy évnél hosszabb ideig voltak munkanélkiiliek az
atlagosnal tiz szazalékponttal magasabb, 25% a zsebbe fizetést kapok aranya. Azok korében
viszont, akik nem voltak munkanélkiiliek az atlagosnal alacsonyabb, mindossze kilenc
szazalék ez az ardny. A szamlara fizetést felvevGk ardnya azonban nem a leghosszabb
munkanélkiiliségi tapasztalattal rendelkez6k kozott a legmagasabb, hanem azok korében,
akik fél évnél rovidebb ideig voltak munkanélkiiliek. Mivel ebben a csoportban a zsebbe
fizetést kapok aranya is viszonylag magas, igy Osszességében a rejtett gazdasagban vald

érintettsége is ennek a csoportnak a legjelentésebb.

A rendszeres munkaval rendelkez6k korében azt vizsgaljuk, hogy mely agazatokban
gyakoribb a be nem jelentett munkavégzés, tovabba, hogy a fémunkahelyhez vagy a
mellékmunkahoz kapcsolodik-e, és hogy hogyan befolyasolja azt a kereset szintje. Az dgazat

esetében az alacsony esetszamok miatt az ipar és a mezdgazdasag mellett a szolgaltatasokat
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négy kategoéridba csoportositottuk. A kozlekedés, hirkozlés, tavkozlés és kereskedelem
agazatokat vontuk egy Kkategoriaba; kiilon-kiilon kategéridba soroltuk a pénziigyi
szolgaltatasokat és az egyéb szolgaltatasokat, és a negyedik kategbriaba a kozigazgatas,
oktatas, kultira, egészségligy agazatokat vontuk Ossze. Azok aranya, akik zsebbe kaptak
fizetést a kozlekedés, kereskedelem agazatban és az egyéb szolgaltatas agazatban magasabb a
rendszeresen dolgozokra jellemz6 atlagnal, a kozigazgatas és egyéb szolgaltatasban viszont
alacsonyabb az atlagosnal a zsebbe fizetést kapok aranya. A szamlara is fizetést kapok aranya
azonban éppen a kozigazgatast, oktatast, kultarat és egészségiligyet magaban foglalo

kategoriaban magasabb az atlagosnal.

Felmértiik azt is, hogy a szamlas vagy zsebbe fizetés mennyire a dolgozo fémunkajahoz és
mennyire a mellékkeresetéhez kapcsolodik. Azok esetében, akiknek nincs mellékjovedelme, a
szamlas munkavégzés vagy zsebbe fizetés el6fordulasdnak valdszintisége atlagosnak (14 és
15%) mondhatd. A kiillonb6zé mellékkereseti forrasokat emlit6k szama nagyon alacsony, de a
masoddllassal rendelkezdk korében kiilonésen a zsebbe fizetés el6forduldsa gyakori, tehdat
valésziniinek latszik, hogy a mellékmunkdk esetében jelentGs a rejtett gazdasag szerepe. A
munkajovedelem nagysaga szerinti kategoridkban a 71-100 ezer Ft kozott keres6k korében az
atlagosnal magasabb, 31% a valamilyen modon a rejtett gazdasagban valé6 munkavégzésben
érintettek aranya, a legmagasabb jovedelmi kategoriaban a 150 ezer Ft-nal is tobbet keresék
korében pedig a szamlas fizetés el6fordulasa gyakoribb az atlagosnal, bar itt az alacsony

esetszam miatt az eredmények interpretalasanal 6vatosan kell eljarni.

A rendszeres munkaval hivatalosan nem rendelkezék (37%) ttlnyomoé tobbsége nem
végez keresGtevékenységet, mindossze 11%-uk dolgozik be nem jelentett munkaban
alkalmanként vagy rendszeresen. A nem rendszeresen dolgozok kozott, akik nem bejelentett
munkat sem végeztek, az elmult két évben zsebbe vagy szdmléra fizetést kapok aranya joval
alacsonyabb (17%), mint a minta egészében (26%). Ez azt jelzi, hogy ennek a népességnek a
talnyomo6 része mar eltdvolodott a munkaerdpiactol, annak mind a formaélis, mind az
informalis részét6l. Azon inaktivak (nyugdijasok és egyéb inaktivak), alkalmi munkésok és
munkanélkiiliek tilnyomo tobbsége (78%-a) azonban, akik a kérdezés id6pontjaban, vagy az

azt megel6z6 honapban végeztek nem bejelentett munkat, az elmult két évben is kapott

zsebbe vagy szamlara fizetést.

A rejtett gazdasdgban val6 munkavallalas tehat egyrészt a legalis munkaerdpiacon is
keres6k, valamint a rendszeres és legalis kereseti lehetségekkel nem rendelkezé
gazdasagilag aktivak korében a legmagasabb. A rejtett foglalkoztatas kiilonféle formai e

rétegeket érintik leginkabb.
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2.2.3. A csalad anyagi helyzete és rejtett gazdasagbeli munkavégzés

A héztartasok anyagi jellemzdit tekintve az egy fore jut6 csaladi jovedelem szerint kiilonbo6zik
leginkabb a rejtett gazdasagban valé munkavégzés. A legszegényebb negyedbe tartozok
korében az atlagosnal magasabb, 20%-o0s azok aranya, akik valamilyen munkéért zsebbe
kaptak fizetést az elmult két évben, 0sszességében pedig a rejtett gazdasagban munkat végzok
aranya a teljes mintara jellemz6 26%-nal 6t szazalékponttal magasabb. A vagyoni jellemz&k
koziil az autoval valo rendelkezést illetve a lakastulajdon értékét vizsgaltuk, de ezen valtozok

szerint nem mutatkozott kiilonbség a rejtett gazdasagban valé6 munkavégzésben.

2.2.3.1. abra

Szamlara vagy zsebbe fizetést kapok aranya egy fore juto csaladi jovedelem
negyedei szerint, %
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A rejtett gazdasagban valé részvétel tarsadalmi gazdasagi meghatarozoit attekintve
Osszegzésképpen a kovetkezOket allapithatjuk meg. A munkaerdpiac periféridgjan levék
korében a legmagasabb azok ardnya, akik zsebbe kapnak fizetést. Az alacsonyabb
iskolazottsaguak, a fiatalabbak, az alkalmi munkésok vagy munkanélkiiliek korében, illetve
azon jelenleg dolgozok korében, akik hosszabb id6t toltottek kordbban munka nélkiil, fordul
el6 az atlagosnal gyakrabban, hogy zsebbe is kaptak fizetést a kérdezést megel6z6 két évben.
A szamlara fizetést felvevok aranya egyértelmilien az értelmiség korében magasabb az

atlagosnal. A diplomasok, a kozigazgatasban, egészségligyben, oktatasban kultaraban
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dolgozok korében az atlagosnal gyakrabban fordul el6, hogy szamlara (is) vettek fel fizetést az

elmult két év folyaman.

2.3. ZSEBBE FIZETOS VAGY SZAMLAS MUNKAAJANLATOK ELFOGADASANAK,
ELUTASITASANAK INDOKAI

Lattuk, hogy a valaszadok 15%-a végzett olyan munkat, amelyért részben vagy egészben
zsebbe fizették. De azok a valaszaddk egy része is taldlkozott ilyen munkaajanlatokkal, akik
nem kaptak zsebbe munkabért. Azoknak, akik nem kaptak zsebbe fizetést, mintegy négy
szazaléka kapott olyan munkaajanlatot, amelyben a munkaltat6 a fizetés egy részét vagy
egészét zsebbe adta volna. Osszességében a valaszadok 18%-a taldlkozott ilyen
munkaajanlattal az elmult két évben. Azon valaszadok kozott, akik kaptak olyan
munkaajanlatot, ahol zsebbe fizették volna &ket, 29% minden ilyen munkaajanlatot
elutasitott, 56% azonban fogadott el ilyen ajanlatot, (a fennmarado 14% nem tudott valaszolni
a kérdésre). Megprobaltuk feltérképezni azt, hogy azok kozott, akik legaldbb egyszer
elfogadtak, vagy elutasitottak ilyen ajanlatot, az utols6 elfogadas illetve elutasitas alkalmaval
milyen indokok vezettek a zsebbe fizet6 munkaajanlat elfogadasihoz, illetve elutasitasahoz.

Mindkét esetben tobb (zart kérdésben felsorolt) indokot is meg lehetett jelolni.

A zsebbe fizet6s munkaajanlatot az elmult két évben elfogadok legnagyobb aranyban a
megélhetési kényszert emlitették az ajanlat elfogadasanak indokaként. Az ilyen ajanlatot
elfogadok 56%-a valaszolta, hogy azért fogadta el az ajanlatot, mert ra volt szorulva, hogy
dolgozzon; 39%-uk valaszolta azt, hogy azért fogadta ezt el, mert igy jart jobban anyagilag, és
34%-uk véalaszolta azt, hogy szerepet jatszott dontésében az, hogy masképp nem kapta volna
meg a munkat. A zsebbe fizetds munkaajanlatot elutasitok a visszautasitas zart kérdésben
szerepl6 indokai koziil a bizonytalan fizetést emlitették leggyakrabban: ez az ilyen ajanlatot
elutasitok 40%-anal jatszott szerepet a negativ dontésben. Mintegy egyharmad volt azok
aranya, akiknél az alacsony fizetés és a rossz munkafeltételek jatszottak szerepet az ajanlat
visszautasitasidban. A zsebbe fizetGs ajanlatot elutasitok 23%-anal jatszott szerepet a

dontésben az, hogy a fekete munka nem legalis, torvényekbe iitkozik és biintetéssel jarhat.
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2.3.1. abra

Zsebbe fizet6s munkaajanlatok elfogadasanak indokai (N=130)
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2.3.2. abra

Zsebbe fizet6s munkaajanlatok elutasitasanak indokai (N=125)
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Hasonlban vizsgaltuk a szamléas fizetés elfogadasanak illetve elutasitasanak indokait is. A
szamlas munkat nem végzok kozott mindossze 1,7% kapott olyan munkaajanlatot, amelyben
a munkaltat6 a fizetés egy részét szamlara fizette volna, igy a szamlas munkat végzokkel

egyiitt a valaszadok 15%-a talalkozott olyan munkaajanlattal, amelyben szamlara akartak
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fizetni. Az el6z6khoz hasonlé kérdésekkel vizsgaltuk a szamlas fizetést kilatasba helyez6

munkaajanlatok elfogadasanak és elutasitasianak indokait.

Az ilyen ajanlattal talalkozok 28%-a minden szamlas fizetést kilatasba helyezd ajanlatot
elutasitott, 12%-uk fogadott el ilyen munkaajanlatot, 60% viszont nem tudott (esetleg nem
akart?) valaszolni az ajanlat elfogadasat-elutasitasat firtat6 kérdésre. Az ajanlatok
elfogadasanak illetve elutasitasanak okait firtat6 kérdéseink esetében is nagyon magas volt a
valaszolni nem tudok aranya. Az elfogadas indokai koziil egyarant 11% emlitette, hogy az
anyagi el6nyok jatszottak szerepet a dontésben, illetve hogy masképpen nem kapta volna meg
a munkat, és 9% valaszolta azt, hogy a raszorultsag vezette a szamlas munkavégzés
elvallalasdhoz. A visszautasitas indokai kozott legtobben itt is a fizetés bizonytalansagat
emlitették (18%), mikozben a rossz munkafeltételek, az alacsony fizetség és a (szinlelt
szerz6dés keretében torténd) szamlas munkavégzés torvénysérté jellege egyarant a

valaszadok 11%-a esetében jatszott szerepet a munkaajanlat visszautasitasaban.

3. A LAKOSSAG ES A REJTETT GAZDASAG

Ebben a fejezetben a magyar lakossag rejtett gazdasagban valé érintettségét abbol a
szemszogbol vizsgaljuk meg, hogy a magyar haztartasok milyen mértékben jelennek meg a
rejtett gazdasagbol szarmazd termékek és szolgéltatasok vevGjeként. Feltarjuk, hogy mi
jellemzi azokat a lakossagi csoportokat, amelyek az atlagosnal nagyobb mértékben vesznek
részt ilyen forméban a rejtett gazdasagban, valamint igyeksziink valaszt adni arra a kérdésre,
hogy mi motivalja az egyéneket olyan termékek vasarlasara, amelyek utan annak

27”2

el6allitoja/értékesitGje nem fizette meg az adot.

3.1. A REJTETT GAZDASAGBOL SZARMAZO TERMEKEK VASARLOI

A magyar lakossag tilnyomo6 tobbsége, 94 szazaléka hallott mar arrdl, hogy vannak, akik agy
dolgoznak, vagy ugy allitanak el§ termékeket, hogy nem fizetnek ado6t tevékenységiik utan.
Kozel 60 szazalékuk azonban sohasem, mintegy harmaduk pedig sajat bevallasa szerint csak
néha vasarol ezekbdl a termékekbdl és szolgaltatasokbol. A nék korében valamivel tobben
vannak azok, akik soha nem vesznek ilyen terméket és nem vesznek igénybe ilyen
szolgaltatast (62 szazalék), mig a férfiaknal 55 szazalék ez az arany. (3.1.1. tablazat) Ez elvben
arra is utalhat, hogy a nék (e tekintetben is) normakovetébbek, ugyanakkor ezt a hipotézist
tovabbi vizsgalataink alapjan nem tudjuk megerdsiteni. Megkérdeztiik a rejtett gazdasaghol
szarmazo terméket, szolgaltatast sohasem vasarlokat dontésiik okairol is, de azok kozott, akik
azért nem vasarolnak soha ilyen termékeket, mert erkolestelennek tartjak ezt a magatartast,

nem volt szamottevéen magasabb a nék aranya a férfiakénal.
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Megvizsgaltuk, hogy a lakohely telepiiléstipusa hatassal van-e a megkérdezett rejtett
gazdasagbol vald vasarlasi gyakorisagara. Korabbi kutatasok eredményeihez hasonléan
(Toth, 1996) ebben az esetben is azt kaptuk eredményiil, hogy a budapestiek kozott a
legmagasabb azok aranya, akik — kisebb vagy nagyobb rendszerességgel — vasarolnak e

termékekbdl (3.1.1. abra).

3.1.1. dbra

Rejtett gazdasagbdl szarmazo termékek és szolgaltatasok vasarlasi gyakorisaga
telepiiléstipus szerint (%)

Rejtett gazdasagbdl szarmazo termékek és szolgaltatasok
vasarlasa teleplléstipus szerint, %
egyéb varos 64,2 INSOSI- 5 sohasem
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Forras: Sajat szamitas

Elbzetes feltevéseink szerint az alacsonyabb jovedelmi egyének nagyobb valdszintiséggel
keriilnek kapcsolatba vevéként a rejtett gazdasaggal, mivel az innen beszerezhetd termékek
ara rendszerint alacsonyabb, mint a regisztralt kereskedelembdl szarmazoké, és az
alacsonyabb jovedelmiiek szamara kiilonosen fontos tényez6 a termék vagy szolgaltatas ara.
Az egyéni jovedelem és az egy fére jutd haztartasi jovedelem szerint is megvizsgaltuk a
megkérdezettek termékvasarlasi szokasait, de eredményeink nem tamasztottak ala ezt a
hipotézist. A csaladi jovedelem szerint nem adodtak jelentds kiilonbségek az egyes csoportok
kozott, az egyéni jovedelmet vizsgilva pedig azt tapasztaljuk, hogy éppen a magasabb
jovedelmiiek kozott vannak a legkevesebben azok, akik sohasem vesznek rejtett gazdasagbol

szarmazo terméket, szolgaltatast. (3.1.1. tablazat)
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3.1.1. tablazat

Rejtett gazdasagbol szarmazo termékek és szolgaltatasok vasarlasanak

gyakorisaga tovabbi hattérvaltozok szerint, %5

dsszesen

sohasem  néha gyakran (%) N
Nem
férfi 54,9 38,4 6,7 100 406
né 61,7 32,8 5,5 100 418
Eletkor
30 év alatt 59,4 35,5 52 100 251
31 és 40 év kozott 54,4 38,2 7.4 100 204
41 és 50 év kozott 58,9 34,3 6,9 100 175
51 és 60 év kozott 61,3 34,5 (4,1) 100 194
Egy fére jutd csaladi jovedelem
alsé negyed 58,2 31,5 10,3 100 165
masodik negyed 58,6 37,4 4,0 100 174
harmadik negyed 61,5 34,1 4,4 100 182
felsd negyed 54,7 40,0 5,3 100 170
Munkajovedelem
nnes 61,0 31,9 (7,1) 100 182
munkajévedelme
legfeljebb 40 ezer Ft 73,3 (20) (6,7) 100 45
41-70 ezer Ft 65,8 32,3 (1,9) 100 158
71-100 ezer Ft 53,5 40,0 6,5 100 200
101-150 ezer Ft 53,0 40,9 (6,0) 100 149
151 ezer Ft vagy
t5bb 53,3 37,8 (8,9) 100 45
Teljes minta 58,4 35,6 6 100 824

Forras: Sajat szamitas

Feltevéseink szerint hatassal lehet az ad6t nem fizet6 gazdasagbol szarmazo termékek és

szolgaltatasok vasarlasara az is, hogy az egyén milyen korabbi tapasztalatokkal rendelkezik a

rejtett gazdasagrol, illetve hogy kornyezetében mennyire szamit elfogadottnak - vagy akar

kifejezetten normanak - az adocsalas. Az elébbi tényezd elemzéséhez megvizsgaltuk, hogy az

elmualt két év folyaman kapott-e jovedelmet a megkérdezett Ggy, hogy nem fizetett

megfelel6en adot utana. Megfigyelhetd, hogy azok korében, akik az elmult két évben kaptak

zsebbe vagy szamlara fizetést, 20 szdzalékponttal magasabb a rejtett gazdasagbol kisebb-

nagyobb gyakorisaggal termékeket vasarlok aranya. (3.1.2. abra)

5 A zarojelben talalhat6 értékeknél a cella elemszama 10 alatti volt.
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3.1.2. abra

Rejtett gazdasagbol szarmazo termékek és szolgaltatasok vasarlasa korabbi,
rejtett gazdasaggal kapcsolatos tapasztalatok szerint, %

Rejtett gazdasagbol szarmazo termékek és szolgaltatasok
vasarlasa korabbi, rejtett gazdasaggal kapcsolatos
tapasztalatok szerint, %

kapott zsebbe

vagy szamlara 441 10.5
jovedelmet az ’ ’

elmult két évben sohasem
| mnéha
nem kapott gyakran

zsebbe, szamlara 638 9
jovedelmet az ’ ’

elmult két évben

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Forras: Sajat szamitas

A mikrokornyezet rejtett gazdasaghoz valo hozziallasat azzal a kérdéssel igyekeztiink
felmérni, hogy a megkérdezett véleménye szerint lakokornyezetében tiz ember koziil hanyan
szereznek jovedelmet a rejtett gazdasagb6l.s A jovedelemszerzés ilyen forméjanak
elterjedtsége — amennyiben a valaszok nem szisztematikusan torzitottak — utalhat arra, hogy
az adocsaldas méas formai mennyire valtak normava az adott kozosségen beliil.
Eredményeinket (v0. 3.1.3 4abra) ennek értelmében interpretalhatjuk ugy is, hogy a
mikrokornyezet rejtett gazdasagban val6 magas részvétele esetén a valaszadok maguk is
nagyobb gyakorisaggal lesznek olyan termékek vasarloi, amelyek utdn nem fizették meg az
adoét. Azonban az eredmények més értelmezési lehetdséget is kindlnak. Ervelhetiink tgy is,
hogy az ugyan korantsem biztos, hogy a véalaszadok helyesen becslik meg kornyezetiikben a
rejtett gazdasadgban torténé jovedelemszerzés aranyat, de arra mindenképpen valaszt ad
becslésiik, hogy 6k milyennek érzékelik kornyezetiik rejtett gazdasagban val6 involvaltsagat,
és végsoO soron ez lesz az, ami az onnan szarmazo termékek vasarlasa terén viselkedésiiket
meghatirozza majd. Amennyiben azonban a kognitiv disszonancia-redukciés hipotézist

fogadnank el, az ok-okozati Osszefiiggés iranya akar az eredetileg feltételezett forditottja is

6 Meg kell jegyezziik, hogy az erre a kérdésre adott valaszok sziikségképpen tokéletleniil tiikrozik a
mikrokornyezet rejtett gazdasaggal kapcsolatos attitidjeit. Amennyiben azzal a (nem feltétleniil realis)
feltételezéssel éliink, hogy a megkérdezettek helyesen becslik meg kornyezetiikben a rejtett gazdasaghol
szarmaz6 jovedelemszerzés el6fordulasat, akkor felfoghatjuk ezt a becsiilt aranyt annak a mércéjeként,
mennyire fogadja vagy éppen itéli el a mikrokornyezet a rejtett gazdasagba val6é bekapcsolodast. J6 okunk van
azonban annak feltételezésére, hogy a vélaszad6k kognitiv disszonancia-redukcibja jelentGsen eltorzithatja
percepcidjukat: a rejtett gazdasagban erdsebben involvalt valaszadok hajlamosak lehetnek szisztematikusan
feliilbecsiilni kornyezetiikben a rejtett gazdasagbol jovedelmet szerz6k aranyét.
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lehet: ennek értelmében tehat éppenséggel azt is Allithatnank, minél gyakrabban vésarol
valaki a rejtett gazdasagban, annal jobban lesz hajlamos feliilbecsiilni kornyezete

involvaltsagat a rejtett gazdasagbol torténd jovedelemszerzésben.

3.1.3. dbra

Rejtett gazdasagbol szarmazo termékek és szolgaltatasok vasarlasa a rejtett
gazdasag elfogadottsaga szerint a lakokornyezetben, %

Rejtett gazdasagbdl szarmazo termékek és szolgaltatasok vasarlasa
a rejtett gazdasag elfogadottsaga szerint a lakokérnyezetben, %

vélemeény:
koérnyezete legalabb
jovedelmet rejtett
gazdasagbol sohasem
) mnéha
vélemény: el

kérnyezete
kevesebb, mint fele 59,7 -,8
szerez jovedelmet

rejtett gazdasagbal

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Forras: Sajat szamitas

3.2. MIERT VASAROL A LAKOSSAG REJTETT GAZDASAGBOL SZARMAZO
TERMEKEKET?

A rejtett gazdasagbdl szarmazé termékeket vasarlok tilnyomo tobbségének motivacioi kozt
szerepel e termékek alacsonyabb 4ara — 91 sz4zalékuk emliti ezt okként (3.2.1. bra). Erdekes
azonban, hogy nem fedezhetd fel egyértelmii osszefiiggés az alacsony ar mint ok emlitése, és
az anyagi helyzetet jellemzd valtozok kozott. Kozel ugyanannyian jelolték meg az olcsosagot
okként az egy f6re jutd haztartasi jovedelem nagysaga alapjan képzett négy csoporton beliil
(als6 negyed: 90 %, masodik negyed: 93 %, harmadik negyed: 91 %, fels6 negyed: 93 %). Az
anyagi helyzet szubjektiv megitélése alapjan kialakitott csoportokban sem térnek el
jelentGsen ezek az aranyok. Az ezekre vonatkoz6 eredmények alapjan egy gyenge kapcsolatot
mégis valésziniisithetiink: eszerint minél rosszabbnak itéli meg anyagi helyzetét az egyén,
anndl valoszin(ibb, hogy az alacsony ar is motivalja rejtett gazdasagbol szadrmazo6 termékek
vasarlasat. Ugyanakkor eredményeink interpretaldsa soran nem art az 6vatossag, mivel egyes
cellakban meglehet&sen alacsony volt az elemszam, rdadasul éppen a sajat anyagi helyzetiiket
legrosszabbnak itél6k kozott volt a legalacsonyabb (80 szazalék) a vasarlas okaként az

alacsony arat megjelol6k aranya.
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A rejtett gazdasagban vevéként részt vevék harmadéanal dontési szempont volt az is, hogy
az ott kinalt termékek, szolgaltatisok konnyebben hozzaférhetéek szamukra. Ezt a
szempontot leggyakrabban (40 szazalék) a Budapesten él6k emlitették, legritkdbban pedig a

megyei jogu varosok lakoi. (3.2.2. abra)

3.2.1. abra

Rejtett gazdasagbol szarmazo termékek és szolgaltatasok vasarlasanak okai
(%, tobb valasz is lehetséges)

Rejtett gazdasagbol vald vasarlas okai
%, tobb valasz is lehetséges

egyéb 59
legalisan nem kapna meg ezeket a javakat 14
munkanélkilinek segit 25,9
segit valakinek, akinek anyagi gondjai 301
vannak ’
kénnyeben hozzaférhetd 32,2
olcsobb 90,9

0 20 40 60 80 100

Forras: Sajat szamitas

MTA KTI = 1112 Budapest, Budadrsi 1t 45. = fax: 319-31-36 = e-mail: titkarsag@econ.core.hu = Internet: http://econ.core.hu 31



Az adocsalas és a korrupcio kiilonféle formainak elfogadottsaga...

3.2.2. abra:

Rejtett gazdasagbol valo vasarlas oka: konnyebben hozzaférhet6
(telepiiléstipus szerint, %)

Rejtett gazdasagbdl valé vasarlas oka: konnyebben hozzaférhetdé
teleplléstipus szerint, %

kdzség 7 32,0
egyeéb varos 7 33,7
megyei jogu varos 7 20,3
Budapest 7 40,3

Forras: Sajat szamitas

Kozel minden harmadik megkérdezett tobbek kozott azért is vasarol olyan termékeket,
amelyeknek el6allitoi nem fizetnek adét, mert ezzel segit valakin, akinek anyagi gondjai
vannak. Ezt az okot valamivel gyakrabban jelolik meg n6k, mint férfiak, ugyanakkor az eltérés
nem jelentds: a nék 33 szazaléka, a férfiak 28 szazaléka emliti ezt az okot. A magasabb iskolai
végzettséggel rendelkez6k korében is gyakoribb az anyagi gondokkal kiiszkodék segitésének
okként torténd emlitése. Mig a legfeljebb nyolc altaldnos iskolai osztéllyal rendelkezék 21

szazaléka emliti ezt az okot, addig a diplomasoknak 37 szazaléka. (1.2.3. 4bra)
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3.2.3. abra

Rejtett gazdasagbol valo vasarlas oka: segiteni valakin,
aki anyagi gondokkal kiizd (iskolai végzettség szerint, %)

Rejtett gazdasagbdl vald vasarlas oka: segiteni valakin, aki
anyagi gondokkal kuzd
iskolai végzettség szerint, %

diploma 36,9
érettségi 30,0
szakmunkasképz8 31,7

legfeljebb nyolc

e 20,6
altalanos

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Forras: Sajat szamitas

A rejtett gazdasagbol szarmazd terméket sohasem vasarlok dontésének okait is
megvizsgaltuk. A legtobben az iigylet erkolcstelensége miatt nem tartanak igényt ezekre a
termékekre, szolgaltatdsokra. Csaknem ugyanannyian emlitik ugyanakkor, hogy
kockézatosnak tartjak e termékek beszerzését, illetve hogy eddig nem volt sziikségiik arra,

hogy érintkezzenek a rejtett gazdasaggal. (3.2.4. abra)
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3.2.4. abra

Rejtett gazdasagbdl szarmazo termékek és szolgaltatasok
nem megvasarlasanak okai (%, tobb valasz is lehetséges)

Miért nem vasarol a rejtett gazdasagbodl szarmazoé arut?
(telies sokasag: akik nem vasarolnak soha ilyen terméket,
szolgaltatast, %)
erkodlcstelen 58,3
kockazatos 57,4
nem wolt ra alkalma 31,2
ner'rj vollt ra 534
szuksége
0 10 20 30 40 50 60 70

Forras: Sajat szamitas

Megfigyelhet6, hogy a rejtett gazdasagbol torténd vasarlast megtestesité tranzakcidkat
leginkabb a kozségekben él6k tartottak erkolcstelennek, legkevésbé pedig a budapestiek.
(3.2.5. abra)

3.2.5. abra

Rejtett gazdasagbol szarmazo termékek és szolgaltatasok
nem megvasarlasanak okai: erkolcstelen (%, telepiiléstipus szerint)

Rejtett gazdasagbdl szarmazé aru nem megvasarlasanak oka:
erkoélcstelennek tartja (teleptléstipus szerint, %)
teljes sokasag: akik nem vasarolnak soha ilyen terméket
kodzség 70,9
egyéb varos 56
megyei jogu varos 54,1
Budapest 40
0 10 20 30 40 50 60 70 80

Forras: Sajat szamitas
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3.3. A REJTETT GAZDASAGBOL IGENYBE VETT SZOLGALTATASOK TIPUSAI

Egyes szolgaltatasfajtak esetében a rejtett gazdasagbol torténd vasarlas, beszerzés
elterjedtségét részletesebben is megvizsgaltunk. A kovetkez6 szolgaltatasfajtakkal
kapcsolatban tettiink fel a beszerezés legalitasaval kapcsolatos kérdéseket: haztartasi cikkek
javitasa; festés és tapétazas; viz- és gazszerelés; kGmiives-, asztalosmunka és villanyszerelés;
autojavitas; szallitas és fuvarozas.

Ezek koziil az autdjavitast és a haztartasi cikkek javitasat vették igénybe a legnagyobb
aranyban az utobbi harom évben a megkérdezettek (31 és 29 szazalék). Festést és tapétazast
ugyanolyan aranyban végeztetett a lakossag, mint viz- és gazszerelést; mindkét tipusu
szolgaltatast a megkérdezettek 16 szazaléka vette igénybe az elmalt harom évben.

Kémiivesmunkakért 13 szazalék, szallitasi szolgaltatasokért 10 szazalék fizetett.”

Megkérdeztiik, hogy a legutobbi alkalommal, amikor a valaszadok a fent emlitett munkak
valamelyikével megbiztak egy céget vagy maganszemélyt, kaptak-e szamlat. A szamlaval
nyudjtott szolgaltatdsok aranya meglehet6sen eltéréen alakult az egyes szolgaltatasfajtak
korében. Az aut6javitasok harmadanal nem kapott szamlat a vevd, ami meglehet6sen magas
arany, de még mindig a legalacsonyabb a tobbi szolgaltatashoz viszonyitva. A tapétazas és a
festési munkak elvégzése 64 szazalékban nem jart egylitt szamlaadassal, vagyis e munkalatok

elvégzése utan nem fizetett AFA-t a szolgaltat (3.3.1. abra)

7 Sajnos eredményeink megbizhatdsagat és interpretalhatosagat korlatozza, hogy a lakossag minél alacsonyabb
hanyada vesz igénybe egy-egy adott szolgaltatast, annal kisebbek lesznek az egyes celladkban talalhato
elemszamok, és ily mddon annal kétségesebb lesz az eredmények szignifikanciaja.
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3.3.1. abra

Szolgaltatas igénybevétele szamla nélkiil (%, szolgaltatastipusok szerint,
az utobbi harom évben a legutobbi alkalommal)

Szamla nélkil igénybevett szolgaltatasok aranya
szolgaltatasfajtanként, %

szallitas, fuvarozés | 46,3
autdjavitas | 30,4
kémilwves- és asztalosmunka, villanyszerelés | 57,5
viz- és gazszerelés | 44
festés, tapétazas | 63,7
héztartasi cikkek javitasa | 43

Forras: Sajat szamitas

LehetGségiink nyilt ellendrizni azt a feltevésiinket is, hogy a rejtett gazdasagban eléallitott
termékek és az ott nyujtott szolgaltatasok ara alacsonyabb, mintha legalisan, szamlaval (a
vasarlashoz kapcsolodo indirekt adokat megfizetve) vették volna ezeket. Megkérdeztiik a
valaszadokat, hogy a legutobbi alkalommal, amikor a felsorolt szolgéaltatasok valamelyikét
igénybe vették, mennyibe keriilt nekik ez. A szdmla nélkiili arak tobbnyire valéban
alacsonyabbak voltak &tlagosan annal, mint amennyit a szamlat kidllito6 cégek vagy
maganszemélyek kérnek el hasonl6 szolgéltatasért (3.3.1. tablazat). Egyediili kivételt a
héztartasi cikkek javitasa jelent, ahol tobb mint 1000 forinttal magasabb volt a szamla nélkiili
szolgaltatasnytjtas atlagos ara. A tobbi szolgaltatasfajtanal masfél-kétszer magasabb az
atlagos ar, ha szamlat is ad a szolgaltatd cég vagy maganszemély. Ez az arany a viz- és
gazszerelésnél volt a legmagasabb, itt tobb mint kétszer olyan magas az ar, ha szamlat is

kériink, mintha ,feketén” végeztetnénk el a munkalatokat.
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3.3.1. tablazat

A szolgaltatas ara atlagosan szamlaval és anélkiil szolgaltatasfajtak szerint
(borravaloval egyiitt, Ft)

Atlagos arak  Atlagos arak  Atlagos arak

szamlaval szamla nélkul d&sszességeben N

haztartasi cikkek javitasa 12 509 13 654 13 002 235
Festés, tapétazas 145 438 86 326 106 099 135
viz- és gazszerelés 120 856 52672 90 787 137
kémdives- és asztalosmunka, 08 552

villanyszerelés 127 650 78 310 103
autdjavitas 62 100 50 572 58 451 269
szdllitas, fuvarozas 21734 13 605 17 908 81

Forras: Sajat szamitas
4. FELTETELEZETT HELYZETEK ES FELTETELEZETT REAKCIOK

Annak érdekében, hogy jobban megismerhessiik a magyar lakossag rejtett gazdasaghoz valé
viszonyat, kiilonféle elképzelt helyzeteket mutattunk be a megkérdezetteknek, hogy 6k
kivalaszthassdk, hogyan reagilndnak az adott szitudcioban. Az igy kapott adatok
onmagukban is érdekesek, azonban még hasznosabb kovetkeztetéseket vonhatunk le bel6liik,
ha oOsszevetjik a feltételezett reakciokat a valaszad6 rejtett gazdasaggal vald tényleges
kapcsolataval, amelyre vonatkoz6 informaciokra a kérd6iv mas kérdései segitségével tettiink

szert.

A fejezetben el6szor azt mutatjuk be, hogy mekkoranak becslik ,elkapasuk” esélyét a
valaszadok, ha nem fizetnek minden jovedelmiik utan adét. Ez az érték arra is utal, hogy
mennyire érzi hatékonynak az ellendrzést az adofizet, valamint arra is, hogy milyennek
értékeli sajat arra vonatkozd képességeit, kapcsolatait, hogy kibujjon az adofizetés aldl.
Ezutan azt elemezziik, hogy mitél fiigg, hogy valaki adét csalna-e akkor, ha felelGsségre
vonéasanak valoszinlisége elenyész6 lenne. Végiil a valaszadok harom konkrét szituiciora
adott feltételezett reakcioit vizsgaljuk meg és vetjiik 6ssze tarsadalmi, gazdasagi, demografiai

jellemzgikkel.
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4.1. AZ FELELOSSEGRE VONAS VALOSZINUSEGENEK BECSLESE

A megkérdezettek atlagosan 64 szazalékra becsiilték annak valdszintiségét, hogy ha nem
fizetnek adot minden jovedelmiik utan, akkor ezért felelGsségre fogjak Gket vonni.8 A
(megkozelitSleg) aktiv kort magyar lakossdg korantsem tekinthet6 azonban homogén
csoportnak e becslés szempontjabol: egyes csoportok atlagosan magasabb, masok

alacsonyabb értéket adnak meg ennél az értéknél.

Nemek szerint megvizsgalva a becsiilt értékeket azt tapasztaljuk, hogy a n6k mintegy 10
szazalékponttal valdszintibbnek érzik, hogy nem csalhatnak adét biintetleniil: atlagosan 68
szazalékra teszik felelGsségre vonasuk valoszintiségét, mig a férfiak korében ez az érték csak
59 szazalék. Telepiiléstipusok szerint vizsgalva a becsléseket az tlinik szembe, hogy a
budapestiek és a megyei jogl varosokban él6k kevésbé tartjak valészintinek, hogy elkapjak
Oket (57 illetve 58 szazalék), mig a mas varosokban és a kozségekben él6k korében a

becslések atlaga 66 és 69 szazalék. (4.1.1. abra)

4.1.1. abra

A felel6sségre vonas atlagos becsiilt valoszintisége telepiiléstipusok szerint, %
(N=855)

A felel6sségre vonas atlagos becslilt valdszinlisége
telepuléstipusok szerint, %

kdzség 7 68,6
egyeb varos 7 66,1
megyei jogu varos 7 57,6
Budapest 7 56,9

Forras: Sajat szamitas

8 A szOréas 31,4.
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Az iskolai végzettséggel ellentétes irdnyban alakul a becslések atlaga: minél magasabban
képzett csoportot vizsgalunk meg, annél alacsonyabb felelGsségre vonasi valoszintiséget
becsiilnek a kérdezettek atlagosan. A diplomasok atlagosan 60 szazalék valoszintiséget adnak
annak, hogy nem usznak meg az adocsalast, mig a legfeljebb nyolc altalanos iskolai osztallyal

rendelkez6knél még 69 szazalék ez a becsiilt valoszintiség.

Eredményeink alapjan agy tiinik, a rejtett gazdasaggal kapcsolatos korabbi tapasztalatok
magabiztosabba, az addcsalast inkabb ,bevallaléva” teszik az alanyokat. Azok, akikkel
el6fordult az elmult két évben, hogy fizetésiik egy részét vagy egészét zsebbe vagy szamlara
kaptak, azok kevésbé érzik valoszinilinek, hogy adocsalas esetén felelGsségre vonnak 6ket - 58
szazalékos valoszintliséget adnak ennek - mig azok, akik az elmult két évben nem kaptak

zsebbe vagy szdmlara fizetést, joval magasabbra, 66 szdzalékosra teszik ennek val6szintiségét.

Az életkor hatisa olyan forméban mutatkozik meg, hogy a 30 év alattiak mintegy 10
szazalékponttal alacsonyabb valdszinliséget adnak atlagosan a felelGsségre vonasnak (58
szazalék), mint az id&sebb korosztalyok. Az eredményeket az egy fére jutd haztartasi
jovedelmek szerint tekintve azt tapasztaljuk, hogy a magasabb jovedelemmel rendelkezdk
alacsonyabbra teszik felel6sségre vonasuk valdszinliségét. A legalacsonyabb jovedelemmel
rendelkezd negyedbe tartozok atlagosan 70 szazalékot becsiilnek, mig a fels6 negyedbe

tartozok esetében ez az érték csak 60 szazalék.

A kovetkezOkben azt vizsgaljuk meg, hogy ha a felel6sségre vonas valoszinilisége nulla

lenne, csalninak-e ado6t az emberek, és hogy mit6l fiigg ez a dontés.
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4.2. ALAKOSSAG ES AZ ADOCSALAS

A valaszadok 42 szazaléka sajat bevallasa szerint egyaltalan nem valoszint, hogy adét csalna,
még ha biztosan tudni is, hogy nem fogjak megbiintetni. Tovabbi 31 szazalék gondolja ugy,
hogy inkabb nem valo6szind, hogy adot csalna, 17 szazalék viszont inkabb val6szintinek érzi

ezt, 11 szazalék pedig nagyon valoszintinek.

A korabbiakhoz hasonléan ebben az esetben is jelent6s eltéréseket tapasztalunk az egyes
csoportokra vonatkoz6 eredmények kozott. A nék kozott magasabb azok aranya, akik

egyéaltalan nem tartjak valoszintinek, hogy adot csalnanak. (4.2.1. dbra)

4.2.1. abra

Az addcsalas valoszintisége, ha a felel6sségre vonas valdszintisége elenyészd,
nemek szerint, % (N=943)

Csalna-e adét, ha az "elkapas" valésziniisége nulla lenne?

né 10,3. 28,3 48,0
férfi 11,8- 32,6 35,6

0% 20% 40% 60% 80% 100%

nagyon valészin(
mValészinl
nem valészini

egyaltalan nem valdszini

Forras: Sajat szamitas

A kérd6iv més kérdéseire adott valaszok informaciét biztositanak szamunkra a
megkérdezettek viszonyardl a rejtett gazdasaghoz. Erdemesnek talaltuk 6sszevetni jelenlegi
eredményeinket ezekkel. Megfigyelhetd, hogy azok kozott, akik sajat bevallasuk szerint
vasarolnak rejtett gazdasagbol szarmazé termékeket, szolgaltatasokat, nagyobb aranyban
talalhatéak azok, akik nagy valoszintiséggel adot csalnanak, ha a felel6sségre vonas
val6szinlisége nulla lenne. (4.2.2. 4bra) Ugyanilyen iranyt Osszefliggést talalunk a zsebbe
kapott jovedelmek és az adocsalas mint feltételezett reakcio kozott. Azok kozott, akikkel az
el6z6 két év soran el6fordult, hogy fizetésiik egy részét zsebbe vagy szamlara kaptak,

magasabb azoknak az ardnya, akik val6szintileg adot csalnanak, ha nem kellene tartaniuk a

biintetéstdl. (4.2.3. Abra)
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4.2.2. abra

Az adocsalas valoszintiisége és rejtett gazdasagbol szarmazo termékek vasarlasa
(N=787)

Rejtett gazdasagbdl szarmazo termékek vasarlasa és adocsalas
feltételezett valoszinlisége

sohasem 8,0- 30,2 48,3
nagyon valdszin(

. m Valészind
néha | 13,4 - 35,7 30,3 o
nem valészinl

i egyaltalan nem val6szini

gyakran 34,7 - 26,5 16,3

0% 20% 40% 60% 80% 100%

szolgaltatasok vasarlasa

Rejtett gazdasagbdl szarmazé termékek,

Forras: Sajat szamitas

4.2.3. abra

Az adocsalas valoszintlisége és zsebbe vagy szamlara kapott jovedelem (N=936)

Feltételezett reakciok: Csalna-e adét, ha az "elkapas”
valoszinlisége nulla lenne?

minden

jovedelme
utan addzott |9,8 . 30,2 45,2
az elmult ket nagyon valészinii

évben

m Valoszinl

kapott zsebbe nem valoszini

vagy szamlara egyaltalan nem valdszini
jovedelmet az | 14,0 - 31,8 32,6

elmult két
évben

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Forras: Sajat szamitas

A kovetkez6kben konkrét - adocsalassal és korrupcioval kapcsolatos - helyzetekre

vonatkozo feltételezett reakcidokat elemziink.
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4.3. REAKCIOK ADOCSALASI ES KORRUPCIOS KISERTEST MEGTESTESITO
HIPOTETIKUS HELYZETEKRE

Els6ként azt a kérdést tettiik fel a megkérdezetteknek, hogy ha lakasfeldjitas soran
kapcsolatba keriilnének egy mesterrel, aki szdmlaval 360 ezer forintért, szdmla nélkiil pedig
300 ezer forintért vallalja a munkat, melyiket lehetGséget valasztanak. A valaszadok csaknem
haromnegyede az alacsonyabb, AFA nélkiili arat valasztotta, ami meglehet6sen magas
aranynak mondhatd. (4.3.1. abra) Kiilondsen olyan Osszefiiggésben kiemelked6 ez az arany,
hogy korabbi eredményeink szerint az mergkérdezettek tobb, mint 40 széazaléka
semmiképpen nem csalna adot akkor sem, ha a felel6sségre vonas valészintisége elenyészo

lenne.

Nemek szerint vizsgilva nem taldlunk jelentds eltérést az AFA nélkiili 4rat valasztok
aranyaban. A megkérdezett lakohelyének tipusa azonban hatassal van az eredményekre:
Budapesten a leggyakoribb, hogy az alacsonyabb arat valasztjak az emberek (76 szazalék),
mig a kozségekben a legritkabb (67 szazalék).

4.3.1. abra

Feltételezett reakciok: lakasfelajitasi munkak soran az alacsonyabb,
vagy az AFA-t is tartalmazo arat valasztok aranya (%)(N=943)

Feltételezett reakciok: Mit tenne, ha a lakasfeltjitasnal a
mester a kdvetkez6t ajanlana: 300.000 szamla nélkul vagy
360.000 szamlaval?

1/2. abra, %

AFA-=s ar
m AFA nélkiili ar

Forras: Sajat szamitas

Bar természetes feltételezés lenne, mégsem Aallithatjuk, hogy az egyéni és csaladi
jovedelmek hatisa egyértelmd lenne az AFA nélkiili vagy AFA-s ar kozti valasztasra
vonatkozoan. Az egy fére jutd csaladi jovedelem szerint a masodik legszegényebb negyedbe
tartozok korében a legmagasabb az alacsonyabb arat valasztok aranya (78 szazalék), de a
tobbi kategériaban jelentSs eltéréseket nem tapasztalunk. Erdekes eredményre vezet, ha
megvizsgaljuk a valaszadok lakokornyezetében él6k vélt viszonyat a rejtett gazdasaghoz.
Ebben az esetben is érvényesiil az a korabban (Id. 3.1. alfejezet) mar leirt hatas, hogy akik agy

vélik, kornyezetiikben sokan szereznek jovedelmet gy, hogy nem addéznak utana, azok
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maguk is hajlamosabbak lesznek kapcsolatba keriilni a rejtett gazdasaggal, vagyis esetiinkben
az AFA nélkiili arat valasztani. (4.3.2. 4bra) Ugyanakkor az nem volt kimutathat6 ki, hogy
akik sajat bevallasuk szerint jovedelmiik nagy részét kapjak zsebbe vagy szamlara, azok az

atlagosnal gyakrabban valasztanak az alacsonyabb arat.

4.3.2. abra

Feltételezett reakciok: lakasfeltjitasi munkak soran az alacsonyabb, vagy az
AFA-t is tartalmazo arat valasztok aranya a kornyezet rejtett gazdasaghoz valo
viszonya szerint (%) (N=721)

Feltételezett reakciok: AFA-t tartalmazo vagy anélkilli arat
valasztana-e lakasfelujitasi munkalatok soran

_ (a kérnyezett rejtett gazdasaghoz val6 viszonya szerint, %)
33

2] legalabb
O ®©
SN haromnegyede 7.6
¥ @©
[CRR 7
E i
ol ke:'vesebb, mint 779
° @ haromnegyede
~g m i
O = i
% g kevesebb, mint 741
%G fele
O T i
g2 : .
£3 kevesebb, mint 657 AFA nélkli ar
5 N negyede ’
X o
© ﬁ T T T T 1
<@ 55 60 65 70 75 80

Forras: Sajat szamitas
A szabalyszegésre vonatkozo6 attitidok viselkedést meghatarozo szerepét taimasztja ala az
eredmény, amely szerint azok, akik inkabb egyetértenek azzal az allitassal, hogy ,,Aki vinni
akarja valamire, rakényszeriil arra, hogy egyes szabalyokat athagjon”, gyakrabban valasztjak
az AFA nélkiili arat. (4.3.3. Abra)
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4.3.3. abra

Feltételezett reakciok L.: lakasfelajitasi munkak soran az alacsonyabb, vagy az
AFA-t is tartalmazé arat valasztok aranya annak fiiggvényében, hogy egyet ért-e
a kovetkezo allitassal:

»AKi vinni akarja valamire, rakényszeriil arra, hogy egyes szabalyokat athagjon”

(%) (N=926)

Feltételezett reakciok: AFA-t tartalmazé vagy anélkiili arat
valasztana-e lakasfelljitasi munkalatok soran

(annak fliggvényében, hogy egyet ért-e a kovetkezd allitassal: Aki vinni
akarja valamire, rakényszerul arra, hogy egyes szabalyokat athagjon, %)

inkabb egyetért 74,3

ingadozk 70,1

inkabb nem ért 61,7 AFA nélkli ar
egyet

0 10 20 30 40 50 60 70 80

Forras: Sajat szamitas
A kovetkezo feltételezett helyzet nagyban hasonlit az el6z6hoz azzal a nem elhanyagolhat6
kiillonbséggel, hogy feltételezziik, hogy a kormanyzat hoz egy olyan szabalyt, amely szerint a
mesternek fizetendé AFA korlatlanul levonhaté a személyi jovedelemaddbdl. A lehetséges
valaszok nem valtoztak: az alacsonyabb, vagy az AFA-val novelt 4rat valasztani-e
lakasfeltjitdsa soran? A kérdést csak azoknak tettiik fel, akik az el6z8 esetben az AFA nélkiili
arat valasztottak. A megkérdezettek haromnegyede ilyen feltételek mellett mar a magasabb

Osszeget valasztana. (4.3.4. abra)
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4.3.4. abra

Feltételezett reakciok: lakasfelujitasi munkak soran az alacsonyabb és az AFA-t
is tartalmazo6 arat valasztok aranya, ha az AFA levonhaté a személyi
jovedelemadobol (%) (N=664)

Feltételezett reakciok: ...és ha az AFA levonhat6 a személyi
jovedelemadobol?
(Telies sokasag: akik az AFA nélkilli arat valasztottak)
2/2. abra, %

25,2 -

AFA-s ar
m AFA nélkiili ar

74,8

Forras: Sajat szamitas

Megvizsgaltuk, hogy kik azok, akik még akkor sem vélasztanik az AFA-val novelt
Osszeget, ha azt levonhatnak személyi jovedelemado6jukbol. Ennek elemzése azért kiillonosen
fontos, mert tadmponttal szolgalhat annak meghatarozdsaban, hogy milyen tényezdk
befolyasoljak a lakossag dontését abban, hogy kisebb-nagyobb mértékben részt vesznek-e a
rejtett gazdasag miikodésében, illetve hogy vannak-e ennek mas motivaciéi a potenciilis
anyagi el6nyokon kiviil. Ezek az informéciok hasznosak lehetnek a korményzat szdmara is,
mivel segitenek meghatarozni egyes intézkedésekre varhato lehetséges reakciokat, illetve azt,
hogy egyes tarsadalmi csoportok esetében mi lehet az optimélis eszkoz, ha a rejtett gazdasag

sulyat szeretnék csokkenteni.

Osszességében megallapithato, hogy erételjesen visszaesett az AFA nélkiili arat valasztok
aranya, amikor ugy tettiik fel a kérdést, hogy az AFA 6sszege levonhat6 lenne a személyi
jovedelemadobol. Ez arra utal, hogy a szolgaltatasokat szamla nélkiil igénybevevok {6
motivacidi anyagi jellegliek. Megfigyelhet§ ugyanakkor, hogy nem egyforma mértékben
hatott a feltételezett @j szabaly a kiilonb6z6 csoportok dontéseire. Nemek szerint
megvizsgalva a kérdést azt tapasztaljuk, hogy a férfiak magasabb aranyban maradtak az AFA
nélkiili ar mellett, mint a n6k (4.3.1. tdblazat), ami jelentheti azt, hogy a férfiaknak inkabb
vannak mas jellegli motivacioi is a rejtett gazdasadgban valo részvételre az alacsonyabb arakon
kiviil.

Eredményeink szerint a budapestiek valasztasat befolyasolna a legerételjesebben az, ha az
AFA egyes esetekben levonhato lenne a személyi jovedelemadobdl. A kozségekben élSkre igaz
a legkevésbé ez, harmaduk maradna az AFA nélkiili arnél. Erételjes az iskolai végzettség és a

jovedelem szerepe is: minél iskolazottabb és magasabb jovedelmi csoportokat vizsgalunk
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meg, annal magasabb lesz azok aranya, akik az Gj szabaly mellett szdmlat kérnének az
elvégzett szolgaltatasrol. (4.3.1. tablazat) Az utobbi hatas természetesnek mondhato, mivel a
jelenleg érvényes adozasi szabalyok mellett az alacsonyabb jovedelmiiek nem fizetnek

személyi jovedelemadot, vagy adoterhelésiik minimalis.

4.3.1. tablazat

Feltételezett reakciok I/2.: lakasfelujitasi munkak soran az alacsonyabb, vagy az
AFA-t is tartalmazo arat valasztok aranya, ha az AFA levonhato a személyi
jovedelemadobol, hattérvaltozok szerint (%) (N=664)

AFA nélkili ar AFA-s ar OSS(ZO/‘:)SG” N
Nem
férfi 29,8 70,2 100 325
né 20,6 79,4 100 339
Telepuléstipus
Budapest 12,8 87,2 100 125
megyei jogu varos 25,6 74,4 100 121
egyéb varos 24.8 75,2 100 218
kdzség 33,5 66,5 100 200
Iskolai végzettség
legfeljebb 8 altalanos 34,8 65,2 100 138
szakmunkasképzd 31,3 68,7 100 195
érettségi 17,6 82,4 100 216
diploma 17,7 82,3 100 113
Egy fére jutd csaladi jvedelem
als6 negyed 35,0 65,0 100 137
masodik negyed 31,8 68,2 100 154
harmadik negyed 18,2 81,8 100 132
felsé negyed 13,2 86,8 100 129
Munkajovedelem rendszeressége
rendszeresen dolgozik 20,5 79,5 100 435
alkalmi munkas, munkanélkili, inaktiv 34,1 65,9 100 229
Anyagi helyzet szubjektiv megitélése
gondok nélkil élnek (6,3) 93,8 100 16
beosztassal kijonnek 11,8 88,2 100 195
alig jonnek ki 27,3 72,7 100 282
honaproél hénapra gondjaik vannak 35,9 64,1 100 145
nélkuléznek 60,9 (39,1) 100 23
Attitid: "A szokas fontosabb a térvénynél"
inkabb nem ért egyet 211 78,9 100 431
ingadozik 28,4 71,6 100 134
inkabb egyetért 40,5 59,5 100 79
AttitGd: "Az allam feladata munkat biztositani a munkanélkilieknek"
inkabb nem ért egyet 19,9 80,1 100 231
inkabb egyetért 28,5 71,5 100 418
Teljes minta 25,2 74,8 100 664

Forras: Sajat szamitas

A rendszeresen munkat végzok csoportjaban magasabb azok aranya, akik az 4j feltételek

mellett 4ttérnének az AFA-val novelt arra. Ennek oka lehet az, hogy akik alkalmanként
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végeznek csak munkat, munkanélkiiliek vagy inaktivak, azok szdméara korlatozottan jelent

lehetGséget az AFA személyi jovedelemadobol vald levonhatdsaga.

A valaszadok egyes allitasokkal kapesolatban megfogalmazott véleménye is hatéssal volt
az alacsonyabb és a magasabb ar kozti valasztasra. Akik egyetértenek azzal, hogy a szokas
altalaban fontosabb a torvénynél, azok sokkal nagyobb aranyban valasztottak az AFA nélkiili

arat. (4.3.1. tablazat)

Sziikségesnek tartjuk megemliteni, hogy az els6ként elemzett elképzelt szituacio
(lakasfeltjitis AFA-val vagy anélkiil) esetében kiemelkedSen magas volt a rejtett gazdasagban
valo részvételt megtestesité hipotetikus reakciok aranya a késébbiekben ismertetendd
hipotetikus helyzetekben mért szintekhez képest. Ennek oka lehet az, hogy csak az els6
szituacio leirasa volt konkrét, amennyiben egyediil itt szerepeltek konkrét osszegek, vagyis
hogy mekkora arat kellene fizetni forintban az adott szolgéltatasért szamlaval és szamla
nélkiil (360 ezer és 300 ezer forint). Elképzelhetd, hogy ha megfoghatobba valik a valaszadok
szamara dontésiik anyagi kovetkezménye azaltal, hogy megjeloljiik azt a konkrét Osszeget,
amelyet ,megsporolhatnak” azzal, hogy nem tartank igényt szamlara, akkor sokkal inkabb azt
a reakciét valasztjadk, amit ténylegesen valasztandnak az élet egy hasonld helyzetében.
Amennyiben ez a helyzet, joggal feltételezhetjiik, hogy a tovabbi feltételezett helyzetekben —
melyekben a szituici6 leirasanal nem jeloltik meg a nem teljesen torvényes megoldas
valasztdsa esetén megtakarithatd pontos Osszeget — az eredményiil kapott reakciok
alabecsiilik a rejtett gazdasagot a valosagban valasztok aranyat. Ugyanakkor azonban mas
oka is lehet annak, hogy eredményeink szerint a szolgaltatasok igénybevételekor a rejtett
gazdasagot (az AFA nélkiili arat) valasztok aranya joval magasabb, mint a kérdéseinkben
szerepl6 egyéb hipotetikus szituaciok esetén. Elképzelhet6 az is, hogy a szamla nélkiili
vasarlassal szemben valamiért jéval megengedébb a tarsadalom, mint az altalunk vizsgalt
egyéb hipotetikus szituacidkban megvalosithaté addcsalasi formakkal szemben. Sajnos nem
allnak rendelkezésiinkre megfelel6 informaciok ahhoz, hogy eldonthessiik, a fenti két
plauzibilis magyarazat koziil melyik milyen mértékig igaz. Mindezek alapjan az egyéb
szituaciokra vonatkoz6 eredményeink interpretalasakor érdemes tekintettel lenniink arra,
hogy az els6 magyarazat helytallosaga esetén elképzelhetd, hogy a tovabbi hipotetikus

szituaciokra vonatkoz6 eredmények szisztematikusan torzitottak.

A kovetkezd két feltételezett helyzet arrdl szol, hogy ha a valaszadoé telket, nyaralot, vagy
lakast akarna vasarolni, és lehet6sége nyilna a szerz6désben kisebb 6sszeget feltiintetni, mint
amennyi a tényleges vételi ar, akkor élne-e ezzel a lehetGséggel. Ez a megallapodas elényos
lehet mindkét félnek, mivel az eladd az adobdl takarit meg, a vevo pedig a vagyonszerzési
illetékbol. A kérdés elsé valtozataban arra voltunk kivancsiak, hogy a kérdezett vevoként
felajanlana-e ezt az ,adokimél§” megoldast az eladonak, a masodikban pedig arra, hogy ha

neki mint vevonek az elad6 ajanlana fel ugyanezt, elfogadna-e ezt a megoldast. A valaszok
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aranya nagyon hasonl6 a két kérdésvaltozat esetében. Valamivel tobben vannak azok, akik
nem ajanlanak fel ezt a lehetGséget az eladonak, mint akik nem fogadnék el ezt, amennyiben
az elado maga kezdeményezné a hamis 0sszeg megjelolését (62 kontra 60 szazalék). Az elado
és a vev( jo személyes kapcsolata valdszintibbé teszi, hogy kisebb 0sszeg keriil a szerz6désbe:
ebben az esetben a valaszolok 29 szazaléka felajanlana ezt az adotakarékos megoldast az
eladonak (4.3.5. abra), 31 szazalékuk pedig elfogadni ezt, amennyiben az eladd6 maga

ajanlana ezt fel.

4.3.5. abra

Feltételezett helyzetek: ingatlanvasarlaskor felajanlana-e hogy kisebb 0sszeget
irjanak a szerzédésbe a tényleges vételi arnal? (%, N=921)

Feltételezett reakciok: Ingatlanvasarlaskor felajanlana-e az
eladénak, hogy kisebb 6sszegrél szdljon a szerzé6dés?
%

B igen, minden esetben

Oigen,haj6 a
személyes kapcsolat
O nem

62,4

Forras: Sajat szamitas
A megkérdezettek neme, kora és haztartasi jovedelme szerint nincs jelentds kiilonbség az
egyes csoportok kozott abban, hogy milyen aranyban taldlhatoék koztiikk olyanok, akik
felajanlanak az alacsonyabb vételi ar feltiintetésének lehet6ségét. Masképpen alakul azonban
ez az arany az egyes telepiiléstipusok esetében: Budapesten és megyei jogi varosokban
kevesebben élnének ezzel a lehetGséggel, 69 illetve 71 szdzalékuk semmiképpen nem tenné

ezt, mig a nem megyei jogu varosokban és kozségekben 58 illetve 59 szazalék ez az arany.

Az egyéni jovedelmeknek is jelentkezik némi hatasa a vizsgalt aranyra. Megfigyelhetd,
hogy tobbnyire a jovedelem novekedésével egyiitt csokken azoknak aranya, akik felajanlanak
a kisebb 0Osszeg beleirasat a szerz6désbe, nem illeszkedik azonban ebbe az a csoport,
amelynek tagjai egyaltalan nem rendelkeznek munkajovedelemmel (4.3.6. abra). Ennek oka
az lehet, hogy a munkajovedelemmel nem rendelkez6k csoportja nem homogén, egyarant

tartoznak ide tanul6k, més inaktivak, és munkanélkiiliek is.
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Ebben az esetben is erételjesen elkiiloniilnek a csoportok attol fiiggéen, hogy milyen
lakokornyezetiik viszonya a rejtett gazdasaghoz. Abban a csoportban, ahol a megkérdezett a
kornyezetében él6k kevesebb, mint negyedérdl feltételezi, hogy rejtett gazdasagbol szerez
jovedelmet, az emberek 70 szazaléka nem ajanlana ezt fel az eladénak, mig ahol az

embereknek legalabb haromnegyede szerez ilyen jovedelmet, ott csak 47 szazalék ez az arany.

4.3.6. abra:

Feltételezett helyzetek: ingatlanvasarlaskor felajanlana-e hogy kisebb 6sszeget
irjanak a szerz6désbe a tényleges vételi arnal?
(Egyéni jovedelmek szerint, %, N=921)

Feltételezett reakciok: Ingatlanvasarlaskor felajanlana-e az eladénak,
hogy kisebb 0sszegrdl szoljon a szerz6dés?
Egyéni jovedelem szerint, %

151 ezer Ft vagy tobb 4,0221000 74,0
101-150 ezer Ft 72 RN 65,1
| igen, minden
71-100 ezer Ft |83 NS 59,9 esetben
i migen, hajoa
41-70 ezer Ft @7 2SS 61,4 személyes
) kapcsolat
legfeljebb 40 ezer Ft 28,6 IZ32l 48,2 nem
nincs munkajovedeime 5,7 2SI 65,4

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Forras: Sajat szamitas

Utolso feltételezett helyzetiinkben egy korrupcios szituaciot vizsgaltunk. Azt kérdeztiik
meg, hogy ha egy pohar sor elfogyasztasa utan a valaszadd a volanhoz iilne, és
megszondaztatna egy renddr, akkor a valaszaddé megprobalna-e készpénzzel elsimitani ezt az
iigyet. Ebben az esetben alacsonyabb volt azoknak az aranya, akik akar feltétel nélkiil, akar
akkor, ha dgy alakul a helyzet, megprobalnak megvesztegetni a rendért. Ez talan annak
tudhat6 be, hogy ez az iigylet kockazatosabb, mint a korabbiak, mivel ebben az esetben
mindenképpen tudomasara jut egy hatésagot képviselé személynek a torvény kijatszasara
torekvé igyekezet, és ezutan mar rajta mulik, hogy erre hogyan reagil. Az emberek 71
szazaléka semmiképpen nem probalkozna ilyenkor a megvesztegetéssel, 22 szazalékuk csak
akkor, ha ,a4gy alakul a helyzet”, és csak 7 szazalékuk kisérelné meg mindenképpen ily

modon, azaz korrupciéval elsimitani az ligyet (4.3.7. abra)
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4.3.7. abra

Feltételezett helyzetek: Ha egy rendor megallitana ittas vezetés kozben,
elgondolkodna-e azon, hogy készpénzzel simitja el az iigyet? (%, N=951)

elsimitasan? %

22,0

Feltételezett reakciok: Ha egy pohar sor utan vezetne és a
rendérok megallitanak, elgondolkozna az gy készpénzzel vald

M igen, feltétel nélkdil

Oigen, ha ugy alakul

O nem

Forras: Sajat szamitas

A korabbi eredményekhez hasonléan a n6k ebben az esetben is torvénytisztel6bbek, azaz

ritkdbban élnének a megvesztegetés eszkozével (4.3.2. tdblazat), telepiiléstipus szerint pedig a

budapestiek probalnak meg leggyakrabban elsimitani a helyzetet készpénzzel.

4.3.2. tablazat

Feltételezett helyzetek: Ha egy rend6r megallitana ittas vezetés kozben,
elgondolkodna-e azon, hogy készpénzzel simitja el az iigyet?
(hattérvaltozok szerint, %, N=951)

igen, igen, ha .

feltétel ugy nem  Osszesen N

nélkul alakul
Nem
Férfi 9,1 245 66,4 100 470
N6 5,2 19,5 75,3 100 481
Telepuléstipus
Budapest 10,2 30,5 59,3 100 167
megyei jogu varos 4,2 18,2 77,6 100 165
egyéb varos 7.9 21,3 70,8 100 305
Kdzség 6,7 20,0 73,3 100 315

Forras: Sajat szamitas

E szituaci6 vizsgalatanal a korabbiakhoz képest még hatarozottabban figyelhet6 meg az az

Osszefiiggés, amely szerint azok kozott, akik ugy vélik, kornyezetiikben sokan szerzik

jovedelmiiket a rejtett gazdasagbol, nagyobb aranyban talalunk olyanokat, akik a nem

torvényes (adocsalast, vagy korrupciot megvalositd) megoldast valasztanak.
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Ez az eredmény alahtizza a kornyezeti hatasok, a mikrokornyezet tarsadalmi normainak
szerepét az egyén rejtett gazdasaggal kapcsolatos dontéseiben. Ezek szerint egy a rejtett
gazdasag csokkentésére iranyul6 kormanyzati politikAnak nemcsak az egyénre, az egyéni
dontések paramétereinek (lebukas valosziniisége, biintetés nagysaga, a rejtett gazdasagbol
megszerezhet6 jovedelem nagysaga, stb.) megvaltoztatasara kell koncentralnia, hanem arra

is, hogy az ad6csalas nem véalasztasanak ethoszat erésitse a kiilonféle mikrotarsadalmakban.

4.3.8. abra

Feltételezett helyzetek: Ha egy rendor megallitana ittas vezetés kozben,
elgondolkodna-e azon, hogy készpénzzel simitja el az iigyet?
(Lakokornyezet rejtett gazdasaghoz valé vélt viszonya szerint, %, N=951)

Feltételezett reakcidk: Ha egy pohar sor utan vezetne és a
rendérok megallitanak, elgondolkozna az ligy készpénzzel vald
elsimitasan?

(kdrnyezet rejtett gazdasaghoz valé viszonya szerint, %)

T ND legalabb

c O

2 E}g@ haromnegyede Lo _ 552

g8 | igen, feltétel nélkl
EQN kevesebb, mint :

:-543 % = haromnegyede 11’3- 29 migen, ha ugy alakul
520 bazsalls, il | nem

N % = evesebb, mint |

g E % fele "- 75,9

£33 kevesebb, mint

O = O : A

2 £3 negyede 3. 508190 76,6

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Forras: Sajat szamitas
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MELLEKLETEK

M1. A MEGKERDEZETTEK MEGOSZLASA FONTOSABB JELLEMZOK SZERINT

Mai. tabla

A minta megoszlasa demografiai jellemzok szerint

| ferfi nd Teljes minta
Eletkor kategoriak
30 év alatt 33.9 30.8 32.4
31 és 40 év kdzott 23.4 24 .1 23.7
41 és 50 év kozott 21.2 21.7 21.5
51 és 60 év kdzott 21.4 23.4 22.4
Iskolai végzettség
legfeljebb 8 altalanos 18.9 23.0 21.0
szakmunkasképz6 38.7 20.0 29.3
Erettségi 30.1 35.5 32.8
Diploma 12.4 21.4 16.9
Hazastarssal, élettarssal él
egyedll él 41.4 36.2 38.7
hézas-, élettarssal él 58.6 63.8 61.3
Haztartastipus
egyedulalld, nincs gyerek 12.7 7.6 10.1
egyedulallé, gyermekkel 0.9 6.4 3.6
tobb felnétt, nincs gyermek 48.8 44.7 46.7
tdbb felnbtt, 1 gyerek 16.3 22.7 19.5
tobb felnbtt, tdbb gyermek 21.4 18.6 20.0
A teleplilés tipusa
Budapest 16.4 17.8 17.1
megyei jogu varos 17.3 18.5 17.9
egyéb varos 31.8 31.7 31.7
Kdzség 34.5 32.1 33.3
N 495 505 1000
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Mz2. tabla
A minta megoszlasa a haztartas anyagi helyzete szerint
legfeljebb 8 |szakmunkas-,
altalanos képzb érettségi diploma | Teljes minta
Egy f6re juté csaladi jovedelem negyedei
alsd negyed 48.6 29.9 15.1 6.0 251
masodik negyed 30.0 25.6 271 14.6 25.1
harmadik negyed 17.3 22.5 32.0 32.6 26.1
felsé negyed 4.1 21.9 25.7 46.8 23.7
N 176 244 258 143 821
Van-e autéjuk?
nincs 62.4 34.7 25.5 23.0 35.5
egy autojuk van 34.3 57.5 62.9 56.8 54.3
tébb autéjuk van 34 7.9 11.7 20.2 10.3
N 208 292 324 168 992
| akastulajdon értéke, egy fére jutd lakasérték alapjan
nincs lakastulajdon 225 17.6 17.9 13.3 18.0
alsé harmad 40.4 34.2 204 11.5 27.2
kdzépsé harmad 17.1 27.4 31.8 34.8 27.9
felsé harmad 20.1 20.8 29.9 40.3 26.9
N 208 286 320 165 979
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Ma3. tabla
A minta megoszlasa munkaeroépiaci jellemzok szerint
legfeljebb 8 |[szakmunkask
altalanos épzb érettséqi diploma | Teljes minta
Munkaerdpiaci status
rendszeresen dolgozik 39.1 66.9 67.4 83.0 64.0
alkalmi munkas, mnknélk. 17.4 114 4.9 3.6 9.2
nyugdijas 20.4 9.0 7.6 4.1 10.1
egyéb inaktiv 23.0 12.7 20.1 9.2 16.7
N 209 293 328 169 999
munkanélkili hbnapok szama
nem volt munkanélkiili 42.0 48.9 60.6 70.2 55.3
max. 6 honap 15.7 17.7 18.5 14.9 17.1
7-12 hénap 16.8 15.2 9.6 7.4 12.2
12 hénapnal tdbb 25.6 18.2 11.3 7.4 15.4
N 171 269 291 166 898
inaktiv nem bejelentett munkat végez-e
nem végez 88.7 84.6 92.7 90.6 89.0
rendszeresen dolgozik 4.1 3.6 14 3.6 3.1
alkalmi munka 5.0 7.9 2.6 2.7 4.9
mindkettot 2.2 3.9 3.2 3.0 3.0
N 127 97 107 29 360
alkalmi munkasok, inaktivak munkajévedelme
nincs munkajovedelem 71.7 50.3 71.6 701 65.7
40 ezer Ft vagy kevesebb 174 18.1 8.6 2.7 13.7
41-70 ezer Ft 5.8 20.1 9.2 13.6 11.4
71 ezer Ft vagy tébb 5.1 11.6 10.6 13.6 9.2
N 120 94 102 29 345
Munkahely agazata
ipar 40.3 45.2 21.7 10.2 29.0
mez8gazdasag 7.8 9.0 4.6 6.7 6.8
kOzlekedés, kereskedelem 15.4 20.6 32.1 10.3 21.7
pzugyi szolg 1.7 54 8.6 4.2
egyéb szolg 8.9 13.7 13.0 14.9 13.1
kdzigazgatas 27.6 9.8 23.2 49.3 25.2
N 79 187 209 129 604
van-e mellékjévedelme?
nincs 93.5 95.1 95.1 91.4 94.1
csak vallalkozasbol 2.0 1.2 5.5 2.2
csak masodallas, 6.5 21 29 2.5 3.0
mindkettébél 0.7 0.8 0.6 0.6
N 82 196 221 141 639
dolgozék munkajévedelme
70 ezer Ft vagy kevesebb 51.6 32.4 26.5 10.8 281
71-100 ezer Ft 40.3 38.9 39.2 21.2 35.3
101-150 ezer Ft 8.1 24.0 30.0 41.7 27.9
151 ezer Ft vagy tébb 4.7 4.3 26.3 8.8
N 78 185 202 133 599
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Az adocsalas és a korrupcio kiilonféle formainak elfogadottsaga...

My.tabla
A rejtett gazdasagban végzett munka el6fordulasa
demografiai valtozok szerint (%)
Kapott Kapott vagy
szamlara Kapott zsebbe | szamléra vagy
fizetést fizetést zsebbe N
kérdezett neme
férfi 15.5 18.5 30.7 491
nd 11.5 11.3 21.6 504
életkor kategoriak
30 év alatt 12.1 19.8 27.9 320
31 és 40 év kozott 18.7 17.7 34.1 237
41 és 50 év kozott 13.2 134 25.8 214
51 és 60 év kdzott 10.2 6.3 15.2 224
iskolai végzettség
legfeljebb 8 altalanos 11.8 18.5 27.2 209
szakmunkasképzé 12.2 17.8 29.3 290
érettségi 12.8 13.4 22.9 325
diploma 19.2 8.3 25.5 169
hézastéarssal, élettarssal él
egyedil él 12.3 16.8 26.3 386
héazas-, élettarssal él 14.2 13.7 25.9 609
haztartstipus 13.5 14.9 26.1 995
egyedulalld, nincs gyerek 12.4 14.6 24.3 100
egyedulalld, gyermekkel 17.8 16.1 31.4 36
tobb felnbtt, nincs gyermek 114 12.4 21.7 464
tobb felnbtt, 1 gyerek 16.1 171 30.6 194
tobb felnbtt, tobb gyermek 15.6 18.5 31.7 200
A telepiilés tipusa
Budapest 171 19.5 31.0 170
megyei jogu varos 9.1 14.0 21.3 176
egyéb varos 114 12.6 22.0 317
kdzség 16.0 15.2 29.9 331
Teljes minta 13.5 14.9 26.1 995
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Az adocsalas és a korrupcio kiilonféle formainak elfogadottsaga...

Ms5. tabla
A rejtett gazdasagban végzett munka el6fordulasa
munkaeroépiaci valtozok szerint (%)
Kapott Kapott vagy
szamlara Kapott zsebbe | szamléra vagy

fizetést fizetést zsebbe N
munkaerdpiaci status
rendszeresen dolgozik 16.7 12.5 27.3 638
alkalmi munkas, munkanélk 21.5 41.8 55.3 92
nyugdijas 0.6 3.7 4.3 101
egyéb inaktiv 4.3 15.8 18.4 164
Teljes minta 13.5 14.9 26.1 995
munkanélkiili hbnapok szama
nem volt munkanélkuli 12.9 9.3 21.3 494
max. 6 hdnap 21.4 20.4 37.8 153
7-12 hénap 18.1 20.9 31.2 110
12 hénapnal tébb 8.5 25.4 31.9 138
Teljes minta 14.3 15.1 26.9 895
inaktiv nem bejelentett munkat végez-e
nem végez 6.6 12.5 171 317
rendszeresen dolgozik 26.4 40.8 58.4 11
alkalmi munka 44 79.8 84.2 18
mindkettot 25.3 90.4 90.4 11
Osszes inaktiv 7.7 19.1 23.9 357
alkalmi munkasok, inaktivak munkajévedelme
nincs munkajovedelem 6.6 11.4 16.2 225
40 ezer Ft vagy kevesebb 9.4 31.9 38.2 47
41-70 ezer Ft 7.7 32.2 37.4 39
71 ezer Ft vagy tébb 11.8 33.8 36.0 30
Osszes inaktiv 7.6 18.5 23.4 342
munkahely agazata
ipar 14.4 13.3 26.3 175
mez8gazdasag 12.9 11.1 24 1 41
kdzlekedés, kereskedelem 18.4 17.3 33.0 130
pzlgyi szolg 22.9 8.7 22.9 25
egyéb szolg 8.2 19.9 28.1 79
kdzigazgatas 23.7 4.7 25.7 152
Osszes aktiv 17.1 12.5 27.5 604
van-e mellékjévedelme?
nincs 16.7 11.8 26.8 601
csak vallalkozasbol 18.6 8.7 27.3 14
csak masodallas, 4.5 30.2 34.7 19
mindkettébél 64.7 43.4 64.7 4
Osszes aktiv 16.7 12.5 27.3 638
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Az adocsalas és a korrupcio kiilonféle formainak elfogadottsaga...

Meé. tabla
A rejtett gazdasagban végzett munka el6fordulasa
munkaeroépiaci valtozok szerint (%)
Kapott Kapott vagy
szamlara Kapott zsebbe | szamlara vagy

fizetést fizetést zsebbe N
dolgozék munkajévedelme
70 ezer Ft vagy kevesebb 14.5 13.9 26.2 169
71-100 ezer Ft 18.3 13.8 31.2 211
101-150 ezer Ft 10.7 7.5 16.2 165
151 ezer Ft vagy t6bb 26.4 15.3 35.0 53
Osszes aktiv 15.8 12.2 26.0 598

My7. tabla
A rejtett gazdasagban végzett munka el6fordulasa
a haztartas anyagi helyzete szerint (%)
Kapott Kapott vagy
szamlara Kapott zsebbe | szamlara vagy

fizetést fizetést zsebbe N
egy fbre jutd csaladi jévedelem negyedei
als6 negyed 11.9 20.4 311 206
masodik negyed 16.2 15.0 29.0 205
harmadik negyed 114 10.1 19.6 214
felsd negyed 13.7 13.3 23.0 193
Teljes minta 13.3 14.7 25.6 817
van-e autojuk?
nincs 12.0 16.6 26.5 353
egy autdjuk van 15.1 13.8 26.3 533
tobb autdjuk van 10.2 15.8 24.3 102
Teljes minta 13.5 15.0 26.2 988
lakastulajdon értéke, egy fére jutd lakasérték alapjan
nincs lakastulajdon 13.1 17.2 28.1 177
als6 harmad 15.7 15.5 28.4 264
k6zéps6 harmad 12.6 15.7 26.2 272
felsé harmad 13.4 12.2 23.5 261
Teljes minta 13.8 15.0 26.4 975
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M2. AZ ADATFELVETEL KERDOIVE

sorszam

RG LAKOSSAG 2008

A valaszadas onkéntes!

A TELEPULES TiPUSA: 1 — Budapest
2 — megyei jogu varos
3 — mas varos
4 — koézség
MEGYE: 01 — Budapest 11 — Komarom-Esztergom megye
02 — Baranya megye 12 — Noégrad megye
03 — Bacs-Kiskun megye 13 — Pest megye
04 — Békés megye 14 — Somogy megye
05 — Borsod-Abauj-Zemplén megye 15 — Szabolcs-Szatmar-Bereg megye
06 — Csongrad megye 16 — Jasz-Nagykun-Szolnok megye
07 — Fejér megye 17 — Tolna megye
08 — Gyb6r-Moson-Sopron megye 18 — Vas megy
09 — Hajdu-Bihar megye 19 — Veszprém megye
10 — Heves megye 20 — Zala megye
TelePUIES NEVE: ....ueiieiieieieicieecee et e e ae e e Budapesten keriilet:

Kijelentem, hogy a kérdezés szabalyainak
megfeleléen Jjartam el.
Az altalam kezelt és felvett adatokat bizalmasan
kezelem, azokat csak a kutatasban illetékes
személynek adom at,

KETAEZEB AlAITASA: weveveeeeeeeeeeeeee e e e e e s esseeseesssassas

kérdez6i igazolvanyszam

KERDEZES KEZDETE:

2008. e, hé. e 1071 0 SO 0) - ARURUURN
perctdl
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1.  On melyik évben sziiletett?

19 ..o évben
X —
2. A kérdezett neme: 1 — férfi 2 - nd

3.  Miaz On csaladi allapota?

NOTLEN/ 1 — nétlen, hajadon, nincs élettarsa ELVALT 6 — elvalt, nincs élettarsa

HAJADON
2 — nétlen, hajadon, élettarssal él 7 — elvalt, élettarssal él
HAZAS 3 — hézas, hazastarssal él OZVEGY 8 - 0zvegy, nincs
élettarsa
4 — hazas, élettarssal él 9 — Ozvegy, élettarssal él
5 — hézas, de kiilon élnek, nincs X -
élettarsa

4. Miaz On legmagasabb iskolai végzettsége?

1 — kevesebb, mint 8 altalanos 6 — érettségit kdvetd, fels6fokra nem akkreditalt
2 — 8 altalanos szakképzés; kozépfoku technikum
3 — szakmunkasképzl; szakképzés érettségi 7 — akkreditalt felsé6foku szakképzés; felséfoku
nélkal technikum
4 — szakkozépiskolai érettségi; szakképzést 8 — féiskola
kovett érettségi 9 — egyetem
5 — gimnaziumi érettségi X -

5. Melyik évben kezdett el dolgozni, az iskolahoz k&thetd esetleges gyakornoki allasokat nem
szamitva?

6. Amiota elkezdett dolgozni volt-e munkanélkili?

1 — igen

2 - nem —>
-9—RE

X —

7. Hany alkalommal volt munkanélkli?

....... alkalommal
99 — NT X -

8. Osszesen hany honapig volt munka nélkiil?

.......................... honapig
88 — kevesebb mint 1 honapig
99 — NT X -
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MINDENKITOL!

9. Az elmult 12 honapbdl hany hénapot dolgozott?

................ hénapot
00 — nem dolgozott, vagy 1 hénapnal kevesebbet dolgozott
99 — NT X -

10. Onjelenleg...

— alkalmazott,

— vallalkozo,

— alkalmi munkas,

— munkanélkdli,

nyugdijas (6regségi, rokkant, 6zvegyi), vagy
— tanulo?

— egyéb inaktiv (GYES, GYED, haztartasbeli stb.)
— NT X -

ON[fohA~WOWN =
|

11. |HA ALKALMAZOTT (10. kérdés 1-es kod)

Milyen munkaszerzédése van jelenleg Onnek?

Hatarozatlan ideji,
hatarozott idejd, vagy
megbizasi szerz6déssel foglalkoztatjak?

— NT X -

OlwN =
|

12. | HA VALLALKOZO (10. kérdés 2-es kod)

Hany alkalmazottja van Onnek, az On cégének?

onfoglalkoztato
- 1-416

- 5-9f6

- 10-1916
20-4916

- 50-99f6

— 100 - 249 16

— 250 f6, vagy tébb

— NT X -

O©lo~NoO A~ WN =
|

13.- 15. HA ALKALMI MUNKAS, MUNKANELKULI, NYUGDIJAS, TANULO, VAGY INAKTIV
(10. kérdés 3 -7. kod)

13. Dolgozik-e On jelenleg valahol ugy, hogy nincs bejelentve, de rendszeresen végez ott munkat?
1 — igen 2 — nem 9 — NT X -

14. Végez-e On jelenleg, vagy az elmult egy hdnapban végzett-e alkalmi munkat nem bejelentett,
alkalmi foglalkoztatottként, azaz Alkalmi Munkavallalé kbnyv hasznalata nélkil?

1 — igen 2 — nem 9 — NT X -
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15. Az elmdlt hénapban mekkora volt a_netté munkajovedelme, amit kézhez kapott? Szamolja 6ssze
minden olyan munkavégzésbdél szarmazo bevételét, amelyet akar szamlara, akar zsebbe, akar
munkaszerzddés keretében kapott az elmult honapban.

........................................ Ft/ho
0 — nem volt az elmult hdnapban munkajévedelme
8 — M 9 — NT 15.a. Es azt megmondana-e, hogy az | 1]
| -on lévé kategoriak kozill,
melyikbe tartozik?
01 — 20 ezer Ft, vagy kevesebb 06 — 151 -200 ezer Ft
02 — 21-40 ezerFt 07 — 201 - 300 ezer Ft
03 — 41-70 ezerFt 08 — 301 - 500 ezer
04 — 71-100 ezer Ft 09 — 500 ezer Ft felett
05 — 101 - 150 ezer Ft 88 -M 99 -NT  X-

VALASZ UTAN: —> 23 -RA

16.-22. HA DOLGOZIK JELENLEG (alkalmazottként vagy vallalkozdként: 10. kérdés 1-2. kod)

16. Az a cég ahol dolgozik, melyik gazdasagi agba tartozik?

01 — Ipar, banyaszat, energia, gyaripar 07 — egyéb szolgaltatas

02 — Epitéipar 08 — kozigazgatas, védelem, politika

03 — mezdgazdasag, erdé-, és vizgazdalkodas, halaszat 09 — egészséglgy

04 — kozlekedés, szallitas, hirkdzlés 10 — kultdra, oktatas, tudomany, egyhaz
05 — kereskedelem 11 — egyeb: .o
06 — pénzigyi szolgaltatas, biztositas X -

17. Becslése szerint az On fémunkahelyérél szarmazo jévedelme utan On és munkaadoja
egyuttesen éves szinten 6sszesen hany szazalék adét és jarulékot fizetnek be? Kérem,
gondoljon a jévedelemadéra, nyugdijjarulékra, egészségbiztositasra és az egyéb jarulékokra is!

[ (o T szazalékot
99 — NT X —

18. Az elmult hénapban mennyi volt az On fémunkahelyérél szarmazo atlagos havi nettd, addzas
utani jovedelme (amit kézhez kap)? Vegye figyelembe most minden, a fémunkahelyérél
szarmazd bevételét, akkor is, ha esetleg szamlara, vagy kdzvetlenul zsebbe kapja azt.

........................................ Ft/ho
8 — M 9 — NT 18.a. Es azt megmondana-e, hogy az | 1]
| -on 1év6 kategoriak kdzill,
melyikbe tartozik?
01 — 20 ezer Ft, vagy kevesebb 06 — 151 -200 ezer Ft
02 — 21-40 ezerFt 07 — 201 - 300 ezer Ft
03 — 41-70 ezerFt 08 — 301 -500 ezer
04 — 71-100 ezer Ft 09 — 500 ezer Ft felett
05 — 101 - 150 ezer Ft 88 -M 99 -NT X-
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19. Van-e Onnek a fémunkahelyérél szarmazo jévedelmén tdl is jdvedelme egyéni vallalkozoként
vagy tarsas vallalkozas tagjaként?

egyéni vallalkozéként
tarsas vallalkozas tagjaként
is-is (egyéni vallalkozdéként is és tarsas vallalkozas tagjaként is)

<
X wN -8
|

20. Eves jévedelmének mekkora részét kapja a fdmunkahelye melletti vallalkozasbdl?

999 — NT X -

21. Van-e Onnek jévedelme masodallasbdl, alkalmi munkakbdl vagy egyéb forrasbél?
HA IGEN: Havonta koérllbelll mekkora 6sszeget tesz ez ki?

0 — nincs
8- M 9 — NT X -

22. HA FOALLASABAN ALKALMAZOTT: Tart-e attdl, hogy munkanélkilivé valik?

HA FOALLASABAN VALLALKOZO: Tart-e attdl, hogy vallalkozasa megbukik?
Kérem, értékelje 1-t6l 5-ig! Ha egyaltalan nem tart ettdl, akkor 1-est, ha nagyon tart, akkor 5-6st

adjon!
1 2 3 4 5
Egyaltalan nem Nagyon
9 — NT X -
MINDENKITOL!

23. Eléfordult-e Onnel az elmult két évben, hogy ugy dolgozott, hogy a pénze egy részét, vagy
egészét zsebbe kapta?

1 — igen 2 -nem——>| oz _RE [«<— 9 - NT X -

24. Legutdbbi alkalommal a jarandésaga mekkora részét kapta zsebbe?

— Kevesebb, mint a -ét,
kevesebb, mint a ¥5-ét,
kevesebb, mint a ¥%-ét

tébb, mint %-ét, vagy

a teljes fizetését zsebbe kapta?

— NT X -

1
2
3
4
5
9

VALASZ UTAN: —> 26 -RA

25. Eléfordult-e Onnel az elmult két évben, hogy olyan munkaajanlatot kapott, amelyben a pénze
egy részét, vagy egészét zsebbe kapta volna meg?

1 — igen 2 -nem—-=>|39-RA [«— 9 - NT X -
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26. Az elmult két évben hany olyan munkaajanlatot kapott, ahol a pénze egy részét, vagy egészét
zsebbe kapta volna?

.................. ajanlatot
99 — NT X -

27. Hogyan dontott:?

1 — Minden ilyen ajanlatot elfogadott,
2 — volt olyan ajanlat, amit elfogadott, volt olyan, amit nem, vagy
3 — minden ilyen ajanlatot elutasitott? ———>| o9 - RE |

9 — NT X -

28. Miért fogadta el ezt az ajanlatott (legutdbb)?

igen nem | NT
a. Nem kapta volna meg masképp a munkat 1 2 9 | X
b. Igy jobban jart anyagilag 1 2 9 |X
c. Ravolt szorulva arra, hogy dolgozzon 1 2 9 | X
d. Volt még mas oka is?
[RD LE, HOGY MI!......ooveeeeeeeeeeeeeeen . 1 2 19X

29. |HA VOLT OLYAN AJANLAT, AMIT ELUTASITOTT

Miért utasitotta el ezt az ajanlatott (legutébb)?

igen nem | NT

a. Osszességében kevés netto fizetést ajanlottak 1 2 9 | X
b. Rosszak lettek volna a munkafeltételek 1 2 9 | X
c. A bizonytalan fizetés miatt 1 2 9 | X
d. Mert térvénytelen, megbuntethettek volna 1 2 9 | X
e. Volt még mas oka is?
[RD LE, HOGY MIl........eeeoeeeee e, 1 2 19X
MINDENKITOL!

30. Elsfordult-e Onnel az elmult két évben, hogy alkalmazott volt vagy lehetett volna, de a
jaranddésaga egy részét, vagy egészét szamlara kapta?

1 — igen 2 -nem—-=|45_RE [«<— 9 - NT X -
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31. Legutdbbi alkalommal a jaranddsaga mekkora részét kapta szamlara?

Kevesebb, mint a V4-ét,
kevesebb, mint a 72-ét,
kevesebb, mint a ¥:-ét

tébb, mint %4-ét, vagy

a teljes fizetését zsebbe kapta?

— NT X -

oloabhwN =
|

VALASZ UTAN—/> 33-RA

32. Elsfordult-e Onnel az elmult két évben, hogy olyan munkaajanlatot kapott, amelyben On

alkalmazott lehetett volna, a pénze egy részét, vagy egészét mégis szamlara kapta volna meg?

1 — igen 2 -nem—->| 37 _RE [«— 9 - NT

X —

33. Az elmult két évben hany olyan munkaajanlatot kapott, ahol alkalmazott lehetett volna, de a

pénze egy részét, vagy egészét zsebbe kapta volna?

.................. ajanlatot
99 — NT X -

34. Hogyan dontott?

1 — Minden ilyen ajanlatot elfogadott,
2 — volt olyan ajanlat, amit elfogadott, volt olyan, amit nem, vagy

3 — minden ilyen ajanlatot elutasitott?ﬁ

9 — NT X -

35. Miért fogadta el ezt az ajanlatott (legutobb) ?

igen nem | NT
a. Nem kapta volna meg masképp a munkat 1 2 9 | X
b. igy jobban jart anyagilag 1 2 9 | X
c. Ravolt szorulva arra, hogy dolgozzon 1 2 9 | X
2 : is?
d. Volt még mas oka is? 1 5 9 |X
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36. |HA VOLT OLYAN AJANLAT, AMIT ELUTASITOTT

Miért utasitotta el ezt az ajanlatott (legutébb)?

37. Osszesen Onnel egyiitt hanyan élnek Ondk a csaladban (egy haztartasban)?

................ f6é

1 — egyedill e|%
X —

68

igen nem | NT

a. Osszességében kevés netto fizetést ajanlottak 1 2 9 | X
b. Rosszak lettek volna a munkafeltételek 1 2 9 | X
c. A bizonytalan fizetés miatt 1 2 9 | X
d. Mert torvénytelen, megbuntethettek volna 1 2 9 | X
e. Volt még mas oka is?

[RD LE, HOGY MIl........eeeoeeeee e, 1 2 19X

MINDENKITOL!




38. HA NEM EGYEDUL EL

Most a haztartasa tobbi tagjara vonatkozéan tennék fel néhany kérdést. A | 2. VALASZLAP |

segitségével valaszoljon!

HA IGEN: Milyen
Sziiletési éve A Legmagasabb Mi a f6 Volt-e 2007- forméaban kapi’a
HA NEM kérdezetthez befejezett Pt ben A
Neme viszonyitott iskolai ga;d_a Sagl munkajove- meg .a_l_]ovedelmet/
TUDL-IA: csaladi allasa | végzettsége? aktivitdsa? delme? jovedelme
Kb;lm1k0§ gzetisege: ; nagyobbik részét?
szuletett?
férfi | né KOD KOD KOD igen | nem KOD
2. |12 < _ < _ < | 1 2 < _
3. |12 < _ < _ | 1 2 < _
4. |12 < _ < _ | 1 2 < _
5. |12 < _ < _ | 1 2 < _
6. x| 1] 2 < - X - | 1 2 < -
7. x| 1] 2 X _ X _ <« | 1 2 X _
8. | 1] 2 < - < - <« | 1 2 < -
9. |12 < _ < _ | 1 2 < _

2 - hazas-/élettarsa

4 — testvére

3 - gyermeke/nevelt gyermeke

A kérdezetthez viszonyitott csaladi allasa:

5 - sziilGje

7 - nem rokona
9—NT

6 - egyéb rokona (anyos, apds, unoka stb.)

Legmagasabb iskolai végzettség:

00 - még nem iskolas kora vagy még altalanos
iskolas kort

o1 - kevesebb, mint 8 4ltalanos

02 - 8 altalanos

03 - szakmunkasképzs; szakképzés érettségi
nélkiil

04 - szakkozépiskolai érettségi; szakképzést
kovet6 érettségi

05 - gimnaziumi érettségi

06 - érettségit kovetd, fels6fokra nem akkreditalt
szakképzés; kozépfoki technikum

07 - akkreditalt fels6foka szakképzés; felséfoki
technikum

08 - féiskola

09 - egyetem

99 — NT

Fo6 gazdasagi aktivitasa:

1 - alkalmazott

2 - 6nallo, vallalkozd, sajat
vallalkozasaban alkalmazott

3 - alkalmi munké&t, megbizasokat
vallal

4 - munkanélkiili

5 - nyugdijas (6regségi, rokkant,
0zvegyi)

6 - sziilési szabadsagon, gyeden,
gyesen, gyeten van

7 - tanuld

8 - egyéb (pl. eltartott gyerek, HTB)

9—-NT

Jovedelmét (nagyobbik
részét) milyen formaban
kapta meg:

1 - ad6zott jovedelemként kapta meg;:
munkaltatdja a jovedelemado
elGleget is és a fizetend§
jarulékokat is levonta

2 - zsebbe kapta vagy szamlara vette
fel: munkaltatdja nem fizet
utana adot vagy jarulékot

3 — AM konyves munkaként kapta

meg

4 - véllalkozbi jovedelemként kapta
meg

9 — NT
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39. Mindent egybevetve, mennyi az Ondk haztartasanak nett6 (addzas utani) havi 6sszjovedelme,
amelyet kézhez kapnak (beleértve az On jovedelmét is)?

................................................ Ft/ho
8 - M 9 - NT—7———> 39.a. Es azt megmondana-e, hogy a| 3. VALASZLAP |
| -on lévé kategoriak kozdl, melyikbe tartozik?
01 — 60 ezer Ft, vagy kevesebb 06 — 201 - 300 ezer Ft
02 — 61-90 ezerFt 07 — 301 -500 ezer Ft
03 — 91-120 ezer Ft 08 — 501 ezer -1 millié Ft
04 — 121 - 150 ezer Ft 09 — 1 millié Ft felett
05 — 151 - 200 ezer Ft 88 - M 99 — NT
X —

MINDENKITOL!

40. Az elmult 12 hénapban kapott-e valaki a haztartasban segélyt vagy allami tamogatast?

1 — igen 40.a. Mennyi volt ennek 6sszege az elmult 12 hénapban?
................................................... Ft/12 ho

2 — nem 9 — NT X -

9 — NT X -

41. Hogy érzi, Ondk anyagilag ...

— gondok nélkil élnek,

beosztassal jol kijonnek,

éppen hogy kijénnek a havi jévedelmikbdél,
hénaprél-hdnapra anyagi gondjaik vannak, vagy
nélkilozések kdzott élnek?

— NT X -

1
2
3
4
5
9

42. Folytatnak Ondk mezégazdasagi tevékenységet? Ha konyhakertjiik, vagy csak néhany baromfi
van, azt is szeretném felirni!

1 — igen 2 — nem—>| 46 - RA X -

43. Termelnek —e eladasra is?

1 — igen
X —

44. Ha figyelembe veszi az ezzel kapcsolatos kiadasaikat és bevételeiket is, akkor mit mondana: a
tavalyi évben korilbelll mekkora jovedelmiik volt ebbél?
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45. Korilbelil a csalad 6sszes élelmiszerfogyasztasanak mekkora részét termelik meg?

1 — Legalabb a felét,
2 — ennél kevesebbet, de legalabb a negyedét, vagy
3 — kevesebb mint a negyedét?
9 — NT X -
MINDENKITOL!

46. Van Ondknek autojuk?
1 — van 46.a. Hany darab?
2 —NiNCS darab
X - X -

47. Hany szobas a lakasuk?

FELSZOBA IS SZOBANAK

48. Hany négyzetméter a lakas alapterilete?

................. négyzetméter
999 — NT X -

49. Mennyit ér ez a lakas / haz On szerint?

................................................ millié Ft
8888 — M 9999 — NT X -

50. Milyen jogcimen laknak Ondk ebben a lakasban?

01 — tulajdonosként

02 — haszonélvezdként

03 — foébérléként, bérlétarsként

04 — tarsbérléként

05 — eltartasi szerz6dés alapjan eltartoként
06 — csaladtagként

07 — jogcim nélkili lakashasznaldként

08 — szivességi alapon

09 - albérlékent

10 — egyéb
99 — NT X -

51. Kérem mondja meg, hogy az elmult 12 hénapban hogyan alakult az On és csaladja anyagi
helyzete?

5 — Jelent6sen javult,
4 — javult,

3 — nem valtozott,

2 — romlott, vagy

1 — jelentésen romlott?
9 — NT X -
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52. Varakozasa szerint a kdvetkezd 12 hénapban hogyan alakul az On és csaladja anyagi helyzete?

5 — Jelentésen javul,

4 — javul,

3 — nem valtozik,

2 — romlik, vagy

1 — jelentésen romlik?
9 — NT X -

53. A hasonlé kortiakhoz képest milyen az On egészségi allapota?

— Az atlagosnal lényegesen rosszabb,
— valamivel rosszabb,

— étlagos,

az atlagosnal valamivel jobb, vagy
— az atlagosnal lényegesen jobb?

— NT X -

olabhwN =
|

54. Mondja meg a| 4. VALASZLAP |segitségével, hogy mennyire ért, vagy nem ért egyet a
kovetkezb kijelentésekkel.

teliesen | egyet- | ingado- nem egyaltalan | NT
egyet- értek zom értek | nem értek
értek egyet egyet
Csak a jo torvényeket kell betartani. 5 4 3 2 1 9

A szokas fontosabb a térvénynél 5 4 3 2 1 9

A térvény nem lehet akadaly azoknak,

akik el akarnak érni valamit. 5 4 3 2 1 o
Az egyén végul nem tudja elkerilni a
blntetést a rossz |épéseiért. 5 4 3 2 1 o

Manapsag tul sok ember tudja elkerulni
az igazsagszolgaltatast.

Aki vinni akarja valamire, rakényszerdl
arra, hogy egyes szabalyokat athagjon.

55. Két-két végletes allitast fogok mondani. Az| 5. VALASZLAP |-on is szerepelnek ezek az allitas
parok. A kett6é kdzil melyik allitas felel meg jobban az On véleményének?

a.) b.)
Az allam kotelessége, hog_y_ munkat biztositson a A foglalkoztatéassal kapcsolatos problémak
munkanelkilieknek. megold4sat a munkaerdpiacra kell bizni.
1 — hatarozottan a.) 2 — ink4bb a.) 3 — inkabb b.) 4 — hatarozottan b.)
9 — NT X -
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56. Mennyiben ért On egyet, vagy nem ért egyet a kdvetkezd kijelentésekkel? Kérem, az iskolai
osztalyzathoz hasonléan adjon 6t6st, ha teljesen egyetért, és egyest, ha egyaltalan nem ért
egyet! Természetesen a kdzbulsé osztalyzatokat is hasznalhatja!

teljesen egyaltalan
egyetért «<——> nem
A birésagi dontések gyakran attol fliggnek, hogy a birak 5 L
milyen politikai iranyelveket kapnak a hatalomtol. 5 4 3
Befolyasos emberek tamogatasa nélkil nem lehet 5 1
sikeresen vallalkozni. 5 4 3
A renddérség megvédi a becslletes embert a 5 L
becstelenekkel szemben. 5 4 3
A renddrség tehetetlen az alvildggal szemben, az ember 5 1
nem szamithat a rendérség munkajara. S 4 3
Nem maradhat tiszta a keze annak, aki kormanyhivatalt
5t be. Y o4 | 3| 2|1

A TABLAZAT A KOVETKEZO OLDALON FOLYTATODIK!
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ELOZO TABLAZAT FOLYTATASA

teljesen egyaltalan
egyetért _ 5 nem| NT

Ma Magyarorszagon, ha a vallalkozé betartja a tor-
vényeket és rendeleteket, biztos lehet abban, hogy nem 5 4 3 2 1 9
éri tdmadas a hivatalos szervek feldl.

Mindenki bin6z8, aki megszegi a torvenyt. 5 4 3 2 1 9

Ha mindenki minden térvényt betartana, megallna a
gazdasagi élet Magyarorszagon.

Vannak ugyan becsiiletes rendérok is, de a legtobb rendér
korrupt.

57. On szerint mennyire elterjedt Magyarorszagon a megvesztegethetéség és korrupcio a
koztisztviseldk, (pl. hivatali Ugyintéz6k) korében?

1 — Szinte nincs korrupt kdztisztviseld.
2 — Néhany koztisztvisel6 érintett.

3 — Alegtdbb kdztisztviseld érintett.

4 — Szinte minden kdztisztvisel érintett.

9 — NT X -

58. Véleménye szerint azoknak a koztisztvisel6knek a szama, akik megvesztegethetéek az elmdalt 3
évben...
1 — nétt,
2 — nem valtozott, vagy
3 — csokkent?

9 — NT X -

59. Kilonféle okai lehetnek annak, hogy a magyar hatésagok nem foglalkozngk eleget a
megvesztegetések megakadalyozasaval. Kérem rakja sorrendbe a| 6. VALASZLAP |- on
felsorolt harom okot tgy, hogy elsé helyre az a ok kertiljon, amit On a legfontosabbnak tart.

SORREND NT
a. nincs elég ember és pénz hozza 1 2 3 9
b. a hatésagokat igazabdl nem érdekli ez a probléma 1 2 3 9
c. a hatésagok maguk is ugyanolyan korruptak, ezért
SRS ' 1 2 3 9
nem igazan kizdenek a korrupcio ellen

60. Véleménye szerint vannak-e olyan helyzetek, amikor az (igy elintézéséhez sziikséges a
hivatalnokok megvesztegetése?

— lgen, sok ilyen helyzet van,
igen, de csak kevés helyzetben, vagy

soha nem szlikséges? 62 - RE

- NT

1

2
3
9
X
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61. Mely helyzetekben tartja sziikségesnek a korrupciot? RESZLETESEN iRD LE!

9 — NT X -

62. Véleménye szerint vannak olyan helyzetek, amikor a megvesztegetés elfogadhat?

1 — Igen, sok helyzetben,

2 — igen, de csak kevés helyzetben, vagy

3 — Sosem fogadhaté el?

9 — NT X -
MINDENKITOL!

63. Hallott mar On a fekete gazdasagrél: arrdl, hogy Magyarorszagon sokan ugy dolgoznak, ugy
allitanak el kildnb6z6 arucikkeket, hogy nem adéznak a tevékenyseguk utan?

1 — igen 2 -nem—-| 69-RE [«— 9 - NT X -

64. On szerint az On lakokdrnyezetében 10 felnétt (18 éven fellili) emberbdl hany ember szerez
jovedelmet a fekete gazdasagbol?

65. On szerint Magyarorszagon 100 felnétt emberbél atlagosan hany ember szerez jévedelmet a
fekete gazdasagbdl is?

66. Milyen gyakran vasarol On olyan arukat vagy szolgaltatasokat, amelyek az adot nem fizetd
fekete gazdasagbol szarmaztak?

Gyakran,
néha, vagy
soha? 68 - RA

NT—>

X ©O|lwN o
|
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67. Miennek az oka? Miért vasarol olyan arut vagy szolgaltatast, ami a fekete gazdasagbdl

szarmazik?
igen nem | NT

a. Mert azilyen javak és szolgaltatasok ara alacsonyabb. 1 2 9 | X
b. Mert a nem adozott javak és szolgaltatdsok és munkak 1 5 X

kénnyebben hozzaférhetdk. 9
c. Azért, hogy valakinek segitsek, akinek anyagi problémai vannak. 1 2 9 | X
d. Azért, hogy segitsek annak, aki munkanélkuli. 1 2 9 | X
e. Azért mert ezek a javak és szolgaltatasok hivatalosan, illetve 1 5 X

legalisan nem hozzaférheték. 9
f I,Egyeb. c?kc’k 1 2 9 | X

BSPEAIG: et

VALASZ UTAN: ——> 69 - RE
68. |HA SOHA NEM VASAROL A FEKETE GAZDASAGBOL (66. kérdés 3-as kod)
On miért nem vasarol soha olyan arut, ami a fekete gazdasagbdl szarmazik?
igen nem | NT

a. Sohasem volt ra szilkkségem. 1 2 9 | X
b. Sohasem volt ra alkalmam. 1 2 9 | X
c. Azt gondolom, hogy ez kockazatos. 1 2 9 | X
d. Azt gondolom, hogy ez erkélcstelen. 1 2 9 | X
e. Egyéb okok

ESpPedig: ..o 1 2 9 |X

MINDENKITOL!

69. On szerint, ha valaki tudatosan eltitkol annyi jovedelmet, amely utan 100 ezer forint adét kellene

70.

...................................... forint blintetést

valészinlség: ................. %
999 — NT X -

76

befizetnie, akkor a 100 ezer forint megfizetésén felll milyen 6sszegli blintetést ré ki ra az
adohivatal, amennyiben erre rajon?

Tegyilk fel, hogy On nem fizet minden jévedelme utan adét. A | 7. VALASZLAP |-on egy 0-tdl
100-ig terjedd skalat lathat, ahol a 0 azt jelenti, hogy biztosan nem ,kapjak el”’, a 100 pedig azt,
hogy biztosan ,elkapjak” és megbiintetik Ont ezért. Mit gondol: mennyire valdszin(i az, hogy
tényleg elkapjak?




71.

Mennyire elégedett On a kévetkez6 dolgokkal Magyarorszagon? A| 8. VALASZLAP |

segitségével valaszoljon! Az 5-0s jelentse, hogy nagyon elégedett, az 1-es, hogy nagyon
elégedetlen. (Természetesen a kdzblilsé osztalyzatokat is hasznalhatja.)

Nagyon <——> nagyon|NT
elégedett elégedetlen
azzal, ahogyan a kdzszolgaltatasok példaul az o L
egészségugy, oktatas, rendérség, birésag mikodnek? 5 4 3 9
azzal, ahogy az emberek a torvényeket betartjak
Magyarorszagon? 5 4 3 2 1 9
Mennyire elégedett azzal, ahogy a toérvények betartatasat 5 L
a megfelel6 intézmények kikényszeritik? 5 4 3 9
72. Ha az addcsalok ,elkapasanak” a veszélye nulla lenne, mennyire valdsziniien csalna adét?
1 — Nagyon valészind,
2 — valészind,
3 — nem valészin(, vagy
4 — egyaltalan nem valészin(i?
9 — NT X -
73. Kildnbozé intézkedéseket lehet bevezetni az addcsalas megakadalyozasara. A
ALASZLAP |segitségével mondja meg, hogy a kévetkezé intézkedések On szerint milyen
eredményre vezetnének.
sokat kissé nem kissé nagyon | NT
csokkenne | csbkkenne | valtozna |ndvekedne | ndvekedne
Ha az ,elkapas” valoszinlisége meg-
dupldzddna, akkor az addcsalas 1 2 3 4 5 o]
mértéke ...
Ha a blntetés megduplazédna, akkor
az addcsalas mértéke ... 1 2 3 4 5 9
Ha az addkat Magyarorszag korma-
nya helyett az EU vetné ki, akkor az 1 2 3 4 5 o]
adocsalas mérteke ...
Ha az addk beszedésénél és elkdl-
tésénél nem lenne korrupcio, akkor az 1 2 3 4 5 9
adocsalas mértéke ...

74. Ha az egyszer( allampolgarokat a kbzszolgalati intézmények (rendérség, egészségligyi
intézmények, iskolak) jobban szolgalnak, akkor az adécsalas ...

sokat csokkenne,
kissé csokkenne,

nem valtozna,

kissé ndvekedne, vagy
nagyon névekedne

NT X -

Ol WN -
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75.

On szerint a tarsadalombiztositasi juttatasok jogtalan igénybevétele ...

1 — kétségtelendl erkodlcsos,
2 — inkébb erkdlcsds, mint erkdlcstelen,
3 — se nem erkdlcsds, sem nem erkdlcstelen,
4 — inkabb erkdlcstelen, vagy
5 — kétségtelenl erkdlcstelen?
9 — NT X -
76. On szerint az emberek hany szazaléka vesz igénybe jogosulatlanul tarsadalombiztositasi
juttatast Magyarorszagon?
.......................... %
9 — NT X -
77. Az elmult 3 évben eléfordult-e Onnel vagy valamelyik kdzvetlen csaladtagjaval, hogy
kozlekedési szabalysértés miatti intézkedésnek kdzvetlendl érintett részese volt?
1 — igen 2 — nem— 83-RA [<— 9 — NT X -
78. Hogyan tortént mindez? Melyik allitas all a legkdzelebb a torténtekhez? (Amennyiben On vagy

hozzatartozéja tobb ilyen esetben is érintett volt, az Onre nézve legkedvezébb kimenetelll esetre
vonatkozdan valaszoljon.) Az intézkedés eredményeképp ...

1 — Ont vagy csaladtagjat az érvényes eléirasoknak megfeleléen megbirsagoltak illetve
feljelentették.

79.

2 — On vagy csaladtagja ,kidumalta magat”: az intézkedd méltanyossagara, megértésére
hivatkozva siker(lt elkerulnie a bintetést illetve feljelen :
— A buntetést illetve feljelentést kenépénz segitségével sikerilt meguszniuk, vagyﬁ
— magasabb szinten kapcsolatok segitségével siker(lt elsimitani a dolgot? ——>
8—M%83_RA<—9—NT X -

HA MEGBIRSAGOLTAK VAGY FELJELENTETTEK (el6z6 kérdés 1-es kdd)

Volt-e olyan benyomasuk, hogy ezeket megfelel6 kapcsolatok igénybevételével vagy
kendpénzzel el lehetett volna az igyet intézni?

80.

1 — igen 2 — nem 9 — NT X -

VALASZ UTAN.—> 81-RE

HA FIZETTEK KENOPENZT (78. kérdés 3-as kod)
Onok ...

1 — onként ajanlottak fel pénzt, mert kéztudott, hogy az ilyen Ggyeket igy lehet elintézni,

— Onként ajanlottak fel pénzt, mert konkrét példat hallottak arrdl, hogy az ilyen tgyeket igy
lehet elintézni,

— az intézkedd rendér vagy kozterllet-fellgyel6 rautaldo magatartdsa nyoman fizettek,

— az intézked6 renddr vagy kdzterulet-fellgyeld a kenépénzt nyiltan kérte, vagy

— az intézkedd renddr vagy kozterllet-feliigyel6 kikényszeritette a pénz felkinalasat?

N

[Co ] &) I~ V)

— NT X -
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81. Volt-e olyan tapasztalatuk, hogy megprébaltak az intézkeds rendért vagy kozterllet-felligyel6t
lefizetni, de az illeté hatarozottan visszautasitotta azt?

1 — igen 2 -nem——>|g3_RA [<— 9 - NT X -

82. |HAIGEN

Mit gondol, miért utasitottak vissza?

1 — Azért, mert tul keveset kinaltak, vagy
2 — azért, mert az illetd nem tudott volna segiteni: nem rajta mulott amit kértek téle, vagy
3 — azért, mert az illetd félt a lebukastol?
9 — NT X -
MINDENKITOL!

83. Az elmultharom évben a kovetkez6 helyzetek kozll melyikkel talalkozott On személyesen ugy,
hogy soférként vagy utasként On volt a helyzet egyik szerepl&je?

HA IGEN: Az elmult harom évben hanyszor esett ez meg Onnel?
| HA IGEN:

igen | nem | NT Hanyszor |NT
(6sszesen)

a. Valamilyen szabalyt sértett, a rend6r illetve kozterilet-
felligyel6 megbirsagolta vagy feljelentette és On véglil 1 2 9 | X 99| X
ki is fizette a biintetést.

b. Valamilyen szabalyt sértett, de az intézkedd rendér
illetve kozterulet-feligyel6 végll ,megkegyelmezett” és 1 2 9 | X 99| X
nem kellett fizetnie semmit és nem is jelentette fel.

c. Valamilyen szabalyt sértett, az intézkedés
megkezd8dott, de ,zsebbe valo fizetéssel” sikerUlt 1 2 9 | X 99| X
megoldani a dolgot.

d. Valamilyen szabalyt sértett, tortént is emiatt intézkedés,
de végil a gépezet mikodési zavarai miatt mégsem 1 2 9 | X 99| X
kellett blntetést fizetni
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84.

Az utébbi_harom évben eléfordultak-e Onnel, vagy valamelyik csaladtagjaval, kdzeli baratjaval
hogy...

HA IGEN: Az elmdlt harom évben hanyszor esett ez meg Onnel, csaladtagjaval, vagy kozeli
baratjaval?

| T HAIGEN:
igen | nem | NT Hanyszor |NT
(6sszesen)

a. Nullas igazolast kellett kérnie az APEH-t6I és, hogy

ezt gyorsan megkapja zsebbe kellett fizetnie? 1 2 9 |X 99(X
b. Kérhazban volt és, hogy bent tartsadk még par napra,

zsebbe kellett fizetnie az orvosnak? 1 2 9 |X 99X
c. Muitét el6tt allt és, hogy el6bb sor kertlhessen a

mitétre zsebbe kellett fizetnie az orvosnak? 1 2 9 |X 99[X
d. Szanatériumi beutalé megszerzéséért zsebbe kellett

fizetnie az orvosnak? 1 2 9 |X 99X
e. Ahhoz, hogy az orvos gyogyfirdébe/ gyogytornara

utalja zsebbe kellett fizetnie az orvosnak? 1 2 9 |X 99[X
f.  Autojat szervizbe vitte és a javitasért szamla nélkal

fizetett? 1 2 9 |X 99[X
g. Lakast vasarolt/vagy adott el és, hogy az illeték

kevesebb legyen megegyeztek a masik féllel, hogy a 1 5 X X

ténylegesen kifizetett 6sszegnél kevesebbet irnak a 9 99

szerz6désbe?
h. MAV vagy Volan jarmiivén utazott és nem volt

megfelel§ jegye, és a hivatalos birsag kifizetése

helyett megegyezett az ellendrrel/kalauzzal egy 1 2 9 |X 99X

alacsonyabb dsszeg zsebbe fizetésében?
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85. Megbiztak-e az utobbi harom évben valakit, vagy valamilyen céget (Ugy, hogy a munkaért
fizettek) haztartasi gépek, miszaki cikkek javitasaval?

— HA IGEN:
Legutobb...
r%snszsz:_ kapott-e a Osszesen kb. ebbdl mennyi
. Y - munkavégzés- mennyibe volt a
igen | nem | lommal? 6l szamlat? keriilt? borravalo?
igen nem (borravaloval)
a. HAZTARTASI GEPEK, MU-
SZAKI CIKKEK JAVITASAVAL] 1 | 2 X[ 1 2 FX Fy X
b. festfas'se'l, mazolassal, 1 5 x| 1 5 Filx Fil x
tapétazassal?
C. viz- gaz szereléssel? 1 2 Xl 1 2 Ft|X Ft| X
d. kbmdives-, asztalos-mun- 1 5 x| 1 5 Filx Fil x
kaval, villanyszereléssel?
e. autdjavitassal,
karbantartassal? 1 2 X[ 1 2 FyX FyX
f. szallitassal, fuvarozassal? 1 2 X| 1 2 Ft|X Ft| X

Képzelje el a kovetkezo6 helyzeteket és mondja meg, hogy mit tenne, ha ilyen

helyzetbe keriilne!
86.

ezer forintjaba fog kerulni afa nélkul, szamlasan pedig 360 ezer forintba.”
On melyik lehetéséget vélasztana?

1 — Az afa nélkdli arat, vagy

2 — a mester afat is tartalmazo érét?%
9 — NT X -

87.
hoz, hogy az igy fizetendd &fa korlatlanul levonhaté lenne az On altal fizetendd személyi
jévedelemaddbal.

On ebben az esetben melyik lehetéséget valasztana?

1 — Az afa nélkili arat, vagy
2 — a mester afat is tartalmazo6 arat?

9 — NT X -

88. Tegyiik fel, hogy On, vagy csaladja, lakast / telket / nyaralét vasarol. Ebben az esetben
felajanlja-e az eladénak, hogy az adasvételi szerz6désre kisebb 6sszeget irjanak be a

ténylegesen kifizetettnél?

1 — Igen minden esetben,
2 — igen, ha j6 a személyes kapcsolata az eladdval, vagy
3 — nem?

9 — NT

X —
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Lakasat feltjitja, a mester megnézi lakast, mi is lenne a munka és azt mondja: ,ez Onnek 300

Vegyuk most alapul az iménti helyzetet, de egy kis kilénbséggel. A kormanyzat olyan szabalyt




89.

Tegyuk fel, hogy On, vagy csaladja, lakast / telket / nyaral6t vasarol és az elado felajanlja
Onnek, hogy az adasveteli szerz6désre kisebb Gsszeget irjanak be a ténylegesen kifizetettnél.
Elfogadja-e On az elad6 ajanlatat?

Igen minden esetben,
igen, ha j6 a személyes kapcsolata az eladéval, vagy
nem?

90.

OlwN =
|

— NT X -

Tegyuk fel, hogy autot vezet, de megivott egy pohar sort €s két renddr egy szokasos kozuti
ellenérzés soran megallitja és szondat fujat Onnel. Ha kiderul, hogy ivott, fél évre is bevonhatjak
a jogositvanyat.

Gondolkozna-e azon, hogy felajanlja: ,simitsak el az tgyet” némi készpénz zsebbe val6
fizetésével?

Igen, feltétel nélkdl,
igen, ha ugy alakul a helyzet, vagy
nem?

91.

©lwN =
|

— NT X -

On hogy tudja, kinek kell az alkalmazottak munkabdl szarmazo jévedelmei utan adot és
jarulékokat fizetni?

1 — Csak az alkalmazottnak,
2 — csak a munkaltatéjanak, vagy
3 — mindkettének?

92.

9 — NT X -

(Igen,) az alkalmazottnak is és a munkaltatéjanak is fizetnie kell. Mit gondol, ha valaki
alkalmazottként brutté 200 ezer forintot keres, ebbdl korilbelll hany forintot kell befizetnie
adokra és jarulékokra?

93.

KD, e forintot
9 — NT X -

Es ezen feliil a 200 ezer forint utan a munkaltatéjanak kértilbeliil hany forint adét és jarulékot kell
befizetnie?

94.

KD. o forintot
9 — NT X -

Ha az addzasi rendszer ugy valtozna, hogy a mainal tobb addt fizetne az, akinek tobb a
joévedelme, akkor On szerint az addcsalas altalaban...

— sokat csokkenne,

— kissé csokkenne,

— nem valtozna,

— kissé névekedne, vagy
— nagyon noévekedne?

Ol ON -

- NT X -
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95. Ha ugy alakitanak at az adozas rendszerét, hogy mindenki egyforman adozik, de azok, akik tébb
kdzszolgaltatast (felszereltebb, jobb iskolat, jobb egészségiigyi ellatast, stb) igényelnek, maguk
tdbbet is fizetnek érte, akkor On szerint az addcsalas altalaban...

— sokat csokkenne,
kissé csdkkenne,

nem valtozna,

kissé ndvekedne, vagy
nagyon névekedne?

— NT X -

1
2
3
4
5
9

Koszonjiik, hogy valaszaival segitette munkankat!
KERDEZES VEGE: .......... OTa .eeeeennnn perc

A kérddiv vallalkozoéi ara: 1400 forint
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HIBAK JELOLESE
A kérd6iv hatlapjan az instruktornak is és az utomunkasnak is jelolni kell kiilon tablazatban a
kérdGivben talalhat6 javithaté és nem javithatéo hibakat. Erre azért van sziikség, hogy elemezni és
tipizalni tudjuk a kérdGivekben el6forduldé hibakat, konnyebben és egyértelmiibben kitolthetd
kérddiveket készitsiink, valamint szamokkal is alatamasztott visszajelzést tudjunk adni a kérdezéknek
munkajukrol. Az instruktor tovabbra is z6ld, az utdmunkas piros tollal irhat a kérdGivbe.

Nem javithat6 hiba:
— az adathiany (pl. kihagyott kérdés, vagy a kihagyott kérdés X jelolése
mellett nincs magyarazat vagy jel, ami utal a kihagyas okara)
— az olyan jel6lés, amely nem egyértelm{, nem olvashato6 és ezért elvész az adat
— tobb valasz van mint a megengedett, pl.: ott ahol egy valaszlehet6ség lehet, de
tobbet jelol a kérdez6

Javithatoé hiba:
— az az adathiany, amely a kérdéiv logikdjabdl egyértelmien kikovetkeztethetd és
potolhatd, pl.: a kérdezett neme hianyzik, de a cimkartyardl pétolhatd, vagy a
szlrékérdésnél nincs jeldlve a valasz, de az ugras logikajabdl kikbvetkeztethetd;
— feleslegesen feltett kérdés;
— egyértelm{ kodtévesztés pl.: a kérdezett orvos és iskolai végzettségének fdiskola
vagy gimnazium van jelélve tévesen.

Minden tévedésbdl kihagyott kérdés egy hibanak szamit. Akkor ha egy teljes tablazat
maradt ki és azt soronként kell felolvasni, akkor az annyi hiba ahany sor van a
tablazatban.

Tévedésbol kihagyott kérdés esetén az X mellé K-t, feleslegesen feltett kérdés mellé F-et irj!

EZT A TABLAZATOT AZ INSTRUKTOR TOLTI KI!

InStruktori KOrzet SZAMA: .....coovvvvveiiiiiiiiiiiiiiieeieeeeeeeeeeeeeeereeeeeeeeeees

Korrigalhatd hibak szama: ........cccceeeieeeiieieiieiciecceeccee e

EZT A TABLAZATOT AZ UTOMUNKAS TOLTI KI!

UtOMUNKAS SZAINIA: ceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeteeeeeeeeeeseeeeseeesseesseennnnnnns

Korrigalhat6 hibak szama: ........cccceevirienieniniieencieeeceeees
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